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Lov nr. 1564 af 20. december 2006

Lov om &ndring af retsplejeloven

(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europaiske Fallesskab og Danmark om forkyndelse
af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

- VIMARGRETHE DEN ANDEN, af Guds N4de Danmarks Dronning, ger vitterligt:

Folketinget har vedtaget og Vi ved Vort samtykke stadfaestet folgende lov:

§1

I retsplejeloven, jf. lovbekendtgerelse
nr. 1001 af 5. oktober 2006, som &ndret senest
ved § 3 i lov nr. 539 af 8. juni 2006, foretages
folgende @ndring:

1. Efter § 159 indsettes:

»§ 159 a. Bestemmelserne 1 aftale af 19. okto-
ber 2005 mellem Det Europziske Fallesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og uden-
retslige dokumenter i civile og kommercielle sa-

ger samt bestemmelserne 1 forkyndelsesforord-
ningen gzlder her i landet.

Stk. 2. Justitsministeren kan fastsatte nermere
bestemmelser om gennemforelse af stk. 1.

Stk. 3. Justitsministeren kan bestemme, at &n-
dringer af og gennemforelsesforanstaltninger til
den1stk. 1 nzvnte forordning gaelder her 1 landet
og kan fastsztte nermere bestemmelser om gen-
nemforelse heraf.«

§2

Justitsministeren fastsatter tidspunktet for lo-
vens ikrafttreden.

Givet pa Christiansborg Slot, den 20. december 2006

Under Vor Kongelige Hand og Segl

MARGRETHE R.

Justitsmun., j.or. 2005-740-0030

/ Lene Espersen

AAD03502
Schultz Grafisk



Lovforslag nr. L 47

Folketinget 2006-07

Fremsat den 23. oktober 2006 af justitsministeren (Lene Espersen)

Forslag

til

Lov om &ndring af retsplejeloven

(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europziske Fazllesskab og Danmark om forkyndelse
af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

§1

I retsplejeloven, - jf. lovbekendtgerelse

nr. 1001 af 5. oktober 2006, foretages folgende -

endring:
1. Efter § 159 indsettes:

»§ 159 a. Bestemmelserne i aftale af 19. okto-
ber 2005 mellem Det Europaiske Fellesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og uden-
retslige dokumenter i civile og kommercielle sa-
ger samt bestemmelserne i forkyndelsesforord-
ningen gelder her i landet.

Justitsmin., j.nr. 2005-740-0030

Stk. 2. Justitsministeren kan fastsette nermere
bestemmelser om gennemforelse af stk. 1.

Stk. 3. Justitsministeren kan bestemme, at &n-
dringer af og gennemferelsesforanstaltninger til
den i stk. 1 nzvnte forordning galder her i landet
og kan fastsatte neermere bestemmelser om gen-
nemforelse heraf.

§2

Justitsministeren fastsetter tidspunktet for lo-
vens ikrafttreden.

AA003382
Schultz Grafisk



Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

1. Indledning og baggrund

Lovforslaget har til formal at gennemfore aftale af
19. oktober 2005 mellem Det Europziske Fellesskab
og Danmark om forkyndelse af retslige og udenretsli-
ge dokumenter i civile og kommercielle sager i dansk
ret. Ved aftalen tilknyttes Danmark ved en sikaldt pa-
rallelaftale pd mellemstatsligt grundlag reglerne i Ra-
dets forordning (EF) nr. 1348/2000 af 29. maj 2000
om forkyndelse i medlemsstaterne af retslige og uden-
retslige dokumenter i civile og kommercielle sager
(forkyndelsesforordningen), saledes at reglerne i for-
ordningen, der hidtil ikke har omfattet Danmark, kom-
mer til at gelde ogsd mellem Danmark og de ovrige
EU-medlemsstater.

Forkyndelsesforordningen har til formal at forbedre
og fremskynde fremsendelsen af retslige og udenrets-
lige dokumenter i civile og kommercielle sager mel-
lem EU-medlemsstaterne og indeholder bl.a. regler
om forkyndelse af dokumenter pa tvars af graenserne.
F.eks. er korrekt forkyndelse af steevningen eller andre
dokumenter ofte nedvendig i retssager for at sikre, at
modtageren er bekendt med kravet og kan varetage
sine interesser i sagen. Korrekt forkyndelse kan efter
omstendighederne ogsd vare en betingelse for, at
dommen, hvis der er tale om en udeblivelsesdom, se-
nere kan anerkendes og fuldbyrdes i en anden EU-
medlemsstat.

Forkyndelsesforordningen er vedtaget med hjem-
mel i EF-traktatens afsnit [V. Som folge af det danske
forbehold vedrerende retlige og indre anliggender del-
tog Danmark ikke i vedtagelsen af forordningen, og
forordningen er ikke bindende for og finder ikke an-
vendelse i Danmark, jf. pkt. 3 nedenfor.

Forordningen har inden for Den Europaiske Union
med undtagelse af Danmark erstattet Haagerkonventi-
onen af 15. november 1965 om forkyndelse i udlandet
af retslige og udenretslige dokumenter i sager om ci-
vile eller kommercielle spergsméal (Haagerforkyndel-
seskonventionen). I forholdet mellem Danmark og de

ovrige EU-lande gazlder fortsat reglerne i Haagerfor-
kyndelseskonventionen.

Med henblik pa, at der kommer til at glde de sam-
me regler om forkyndelse pa tveers af greenserne i EU
for Danmark som for de ovrige EU-lande, har regerin-
gen efter foreleggelse for Folketingets Europaudvalg
og Retsudvalg anmodet om, at Danmark pa mellem-
statsligt grundlag bliver tilknyttet forkyndelsesforord-
ningen. Regeringen har tilsvarende anmodet om, at
Danmark pd mellemstatsligt grundlag bliver tilknyttet
bl.a. Bruxelles I-forordningen (Radets forordning
(EF) nr. 44/2001 af 22. december 2000 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgerelser pa det civil- og handelsretlige omrade).
Den 19. oktober 2005 har Fallesskabet og Danmark
undertegnet sakaldte parallelaftaler, hvorefter Dan-
mark tilknyttes de navnte forordninger pA mellem-
statsligt grundlag. En sadan parallelaftale kan indgas
med respekt af forbeholdet vedrerende retlige og indre
anliggender, idet afgerelsen truffet af Det Europaiske
Réd i Edinburgh den 12. december 1992 fastlagde, at
Danmark deltager fuldt ud i det mellemstatslige sam-
arbejde om retlige og indre anliggender. Forbeholdet
retter sig alene mod, at en del af samarbejdet ved Am-
sterdam-traktaten, der tradte i kraft den 1. maj 1999,
blev overstatsligt. En parallelaftale indgas og gennem-
fores i dansk ret pa samme made som andre mellem-
statslige aftaler (traktater).

Det bemarkes, at der pa Ministeriet for Flygtninge,
Indvandrere og Integrations omrade er indgéet lignen-
de parallelaftaler vedrerende Dublinforordningen og
Eurodacforordningen (Radets forordning (EF)
nr. 343/2003 af 18. februar 2003 om fastszttelse af
kriterier og procedurer til afgerelse af, hvilken med-
lemsstat der er ansvarlig for behandlingen af en asyl-
ansegning, der indgives af en tredjelandsstatsborger i
en af medlemsstaterne, og Radets forordning (EF)
nr. 2725/2000 af 11. december 2000 om oprettelse af
“Eurodac” til sammenligning af fingeraftryk med hen-
blik pa en effektiv anvendelse af Dublinkonventio-
nen). Disse parallelaftaler er gennemfort i dansk ret
ved lov nr. 323 af 18. maj 2005 om &ndring af udlzn-



dingeloven (Tilknytning til Eurodacforordningen og
Dublinforordningen pa mellemstatsligt grundlag).

Med vedtagelsen af lovforslaget giver Folketinget 1
medfor af grundlovens § 19 samtykke til, at regerin-
gen pa Danmarks vegne tiltreeder parallelaftalen om
dansk tilknytning til forkyndelsesforordningen.

Der er samtidig fremsat lovforslag om gennemfo-
relse af parallelaftalen om Bruxelles [-forordningen
(parallelaftale mellem Det Europziske Fallesskab og
Danmark om retternes kompetence og om anerkendel-
se og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og
handelsretlige omréade) (L 46).

2. Geeldende ret

2.1. Retsplejelovens regler om forkyndelse

Retsplejelovens kapitel 17 (§§ 153-165) indeholder
regler om forkyndelse. Efter retsplejelovens § 153,
stk. 1, skal processuelle meddelelser forkyndes icivile
sager, medmindre andet er bestemt i loven.

Efter retsplejelovens § 155 kan forkyndelse ske ved
brevforkyndelse, digital forkyndelse, postforkyndelse
eller stezvningsmandsforkyndelse. Reglerne om digi-
tal forkyndelse traeder i kraft efter justitsministerens
bestemmelse og er endnu ikke tradt i kraft.

Ved brevforkyndelse sendes eller afleveres medde-
lelsen til den pagzldende, der samtidig anmodes om at
bekrzfte modtagelsen pa en genpart af dokumentet el-
ler et srligt modtagelsesbevis.

Ved digital forkyndelse geores meddelelsen tilgan-
gelig ved digital kommunikation for modtageren, der
samtidig anmodes om at bekrafte modtagelsen. An-
vendelse af denne forkyndelsesform kraver modtage-
rens samtykke, jf. retsplejelovens § 154, stk. 2.

Ved postforkyndelse sendes meddelelsen til modta-
geren i brev med afleveringsattest, mens meddelelsen
ved stzzvningsmandsforkyndelse afleveres til modta-
geren. Postforkyndelse og steevningsmandsforkyndel-
se bor sa vidt muligt ske for modtageren personligt,
men kan efter reglere i retsplejelovens § 157 ogsa
ske bl.a. pa bopzlen for husstandsmedlemmer og pa
arbejdsstedet for arbejdsgiver eller ansatte over 18 ar.

Regler om forkyndelse over for personer med bo-
pzl eller opholdssted i udlandet (processuelle udlen-
dinge) findes i retsplejelovens §§ 158 og 159.

Hvis modtageren har kendt bopzl eller opholdssted
i udlandet, og post- eller stzvningsmandsforkyndelse
ikke kan ske her i landet, sker forkyndelse ved brev-
forkyndelse eller pa den made, der er foreskrevet ved
konvention eller ved vedkommende lands lov, jf.
§ 158.

Forkyndelse kan efter § 159 foretages i Statstiden-
de, safremt modtagerens bopzl, opholdssted eller ar-

bejdssted her i landet ikke kan oplyses, eller vedkom-
mende fremmede myndighed undlader at efterkomme
en anmodning om forkyndelse efter § 158. I sidst-
nzvnte tilfelde sendes meddelelsen desuden med po-
sten til modtageren.

I civile sager kan en part give afkald pa forkyndelse
eller udpege en person, over for hvem forkyndelse kan
ske, jf. retsplejelovens § 160. Har en part i en civil sag
antaget en advokat til at fore sagen, kan forkyndelse i
sagen ske for advokaten, jf. retsplejelovens § 161.

2.2. Haagerforkyndelseskonventionen og Den nordi-
ske retshjelpsoverenskomst

Danmark har indgaet flere internationale overens-
komster om forkyndelse pa tvars af grenserne. Den
mest centrale er Haagerkonventionen af 15. november
1965 om forkyndelse i udlandet af retslige og uden-
retslige dokumenter i sager om civile eller kommer-
cielle spergsmaél (Haagerforkyndelseskonventionen).
Danmark har tiltradt Haagerforkyndelseskonventio-
nen med virkning fra den 1. oktober 1969, jf. bekendt-
gorelse nr. 15 af 13. februar 1970.

Haagerforkyndelseskonventionen er i dag gelden-
de i forhold til en lang rakke lande i og uden for Euro-
pa. Inden for Den Europziske Union er Haagerfor-
kyndelseskonventionen imidlertid aflest af reglerne i
forkyndelsesforordningen, der har til formal yderlige-
re at forenkle og forbedre fremsendelsen af dokumen-
ter mellem landene. Som navnt ovenfor i pkt. 1 gl-
der Haagerforkyndelseskonventionen fortsat i forhol-
det mellem Danmark og de ovrige EU-lande.

Efter Haagerforkyndelseskonventionen kan forkyn-
delse ske ved fremsendelse af dokumenter til en cen-
tral myndighed i hver kontraherende stat, som modta-
ger og gennemferer anmodninger om forkyndelse fra
andre stater. For Danmarks vedkommende er Justits-
ministeriet udpeget som central myndighed.

Herudover indeholder Haagerforkyndelseskonven-
tionen mulighed for, at forkyndelse kan ske
— uden anvendelse af tvang ved en konsuler cller di-

plomatisk repreesentation i modtagerstaten,

— ved postforkyndelse, eller ,
— ved fremsendelse direkte til den embedsmand i ud-
landet, som skal foretage forkyndelsen.

Danmark har dog taget forbehold over for den sidst-
nzvnte forkyndelsesméade, der siledes ikke kan an-
vendes ved forkyndelse af udenlandske dokumenter i
Danmark.

Konventionen indeholder herudover serlige regler,
der har til formal at beskytte sagsogte mod visse ude-
blivelsesdomme. Under forudsetning af, at der efter
domslandets lovgivning er pligt til at forkynde en



stevning (eller et tilsvarende dokument) for sagspgte,
mé dommeren efter konventionens artikel 15 ikke af-
gore sagen, for det er konstateret, at steevningen i til-
streckkelig tid for retsmedet er forkyndt i de former,
der i forkyndelseslandet er fastsat, eller er afleveret til
sagswgte personligt eller pa bopalen under anvendelse

-af en anden af de fremgangsmader, der er hjemlet i
konventionen.

En kontraherende stat kan dog efter artikel 15,
stk. 2, erklere, at dommeren kan afsige udeblivelses-
dom, selv om bevis for forkyndelse eller faktisk afle-
vering ikke er modtaget, hvis st&vningen er oversendt
til forkyndelse efter en af de i konventionen hjemlede
fremgangsmader, der er giet mindst 6 maneder siden
oversendelsen, og der pa trods af enhver rimelig an-
strengelse ikke er modtaget nogen bekraftelse pa for-
kyndelse eller aflevering fra forkyndelseslandet. End-
videre kan dommeren i patreengende tilfelde treffe
bestemmelse om forelebige eller sikrende foranstalt-

ninger. Danmark har afgivet en sddan erklering efter

artikel 15, stk. 2. :

Efter konventionens artikel 16 skal sagsogte, der er
demt som udeblevet, have adgang til at anmode om
genoptagelse, hvis sagsegte uden egen skyld ikke i
tide har faet kendskab til stzevningen eller dommen,
og sagsegtes indsigelser ikke forekommer helt grund-
lese. Et land kan ved erklering fasts®tte en absolut
frist pa ikke under et &r for anmodninger om genopta-
gelse. Danmark har ved erklering fastsat en sadan et-
arsfrist, jf. herved retsplejelovens § 367, hvorefter
den, der er domt som udebleven mv., kan krzeve sagen
genoptaget ved skriftlig anmodning til retten inden 4
uger fra dommens afsigelse. Retten kan undtagelses-
vis genoptage sagen, hvis anmodning indgives senere,
men inden et 4r efter afsigelsen. Genoptagelse kan be-

tinges af, at sagsegte betaler de sagsomkostninger, der

er palagt, eller stiller sikkerhed for betalingen.

Danmark har endvidere tiltradt Den nordiske over-
enskomst af 26. april 1974 om gensidig retshjzlp, jf.
bekendtgerelse nr. 100 af 15. september 1975 (Lovti-
dende C), som indeholder regler om bl.a. forkyndelse
mellem de nordiske lande. Efter overenskomsten kan
anmodninger om forkyndelse fremsattes direkte over
for den relevante myndighed, f.eks. direkte over for
den domstol, der skal foranstalte forkyndelsen.

Danmarks tiltredelse af Haagerforkyndelseskon-
ventionen og Den nordiske overenskomst om gensidig
retshje&lp har kunnet ske uden gennemforelseslovgiv-
ning, idet konventionsforpligtelserne har kunnet op-
fyldes inden for rammeme af gzldende lovgivning.
Justitsministeriet har udarbejdet en vejledning om Ha-
agerforkyndelseskonventionen (vejledning nr. 21 af

28. januar 1970 om Haagerkonvention af 15. novem-
ber 1965 om forkyndelse i udlandet af retslige og
udenretslige dokumenter i sager om civile og kom-
mercielle spergsmal).

3. Forkyndelsesforordningen

Forkyndelsesforordningen (Radets forordning (EF)
nr. 1348/2000 af 29. maj 2000 om forkyndelse i med-
lemsstaterne af retslige og udenretslige dokumenter i
civile og kommercielle sager), der tradte i kraft den
31. maj 2001, er vedtaget med hjemmel i EF-trakta-
tens artikel 61, litra ¢, der henviser til artikel 65 om det
grenseoverskridende civilretlige samarbejde, og arti-
kel 67. Forordningen er derfor omfattet af det danske
forbehold vedrerende retlige og indre anliggender, jf.
protokollen om Danmarks stilling, der er knyttet som
bilag til EU-traktaten, og Danmark deltog saledes ikke
1 vedtagelsen af forordningen, der ikke er bindende for
og ikke finder anvendelse i Danmark.

Forordningen indeholder bl.a. regler om forkyndel-
se pa tveers af greenserne af retslige og udenretslige
dokumenter i civile og kommercielle sager. Forord-
ningen omfatter ikke forkyndelse mv. i straffesager.
Forordningen er baseret pa Haagerforkyndelseskon-
ventionen, men reglerne er revideret med henblik paat
forenkle og forbedre fremsendelsen af dokumenter pa
tveers af grensermne. Zndringerne omfatter bl.a. en
mere direkte forbindelse mellem de involverede myn-
digheder, mulighed for anvendelse af mere moderne
kommunikationsmidler og ensartede regler om over-
s@ttelse af dokumenter.

Forkyndelsesforordningen er knyttet som bilag til
parallelaftalen, der er medtaget som bilag til lovforsla-
get.

3.1. Forkyndelsesforordningens indhold

Nedenfor gennemgés hovedpunkterne i forkyndel-
sesforordningen med serlig vegt pa @ndringerne i
forhold til Haagerforkyndelseskonventionen, som i
dag udger grundlaget for forkyndelser mellem Dan-
mark og de @vrige EU-lande.

Forordningens anvendelsesomrade svarer til Ha-
agerforkyndelseskonventionens. Forordningen finder
sdledes anvendelse i civile og kommercielle sager,
hvor et retsligt eller udenretsligt dokument skal sendes
fra en medlemsstat til en anden for at blive forkyndt.
Forordningen finder ikke anvendelse, nar adressen pa
den person, som dokumentet skal forkyndes for, er
ukendt (artikel 1).

I modsetning til Haagerforkyndelseskonventionen,
hvor fremsendelse af dokumenter skal ske til en cen-
tral instans, er det efter forordningen udgangspunktet,
at fremsendelse af dokumenter til forkyndelse kan ske



direkte mellem de involverede myndigheder. Forma-
let hermed er at sikre en mere effektiv og hurtig gen-
nemforelse af forkyndelsen.

Hver medlemsstat udpeger en eller flere “fremsen-
dende instanser” og “modtagende instanser”, der er
kompetente til henholdsvis at fremsende og modtage
retslige og udenretslige dokumenter til forkyndelse
(artikel 2). Medlemsstaterne kan dog valge at udpege
én fremsendende og modtagende instans, som vareta-
ger begge funktioner, hvilket sker for 5 ar ad gangen
med mulighed for forlengelse.

Herudover udpeger hver medlemsstat en “central
enhed”, der har til opgave at give oplysninger til de
fremsendende instanser og at sege at lgse vanskelig-
heder, som matte opsta i forbindelse med fremsendel-
_ se af dokumenter til forkyndelse (artikel 3).

Dokumenter, der skal forkyndes, fremsendes direk-
te og hurtigst muligt fra den fremsendende instans til
den modtagende instans (artikel 4) sammen med en
formular med en anmodning om forkyndelse. Formu-
laren er medtaget som bilag til forordningen. Som no-
get nyt i forhold til Haagerforkyndelseskonventionen
kan fremsendelse ske pa enhver egnet made — f.eks.
elektronisk eller pr. telefax — forudsat at der er tale om
en tro gengivelse, og at alle angivelser er let leeselige.
Den modtagende instans kvitterer for modtagelsen
(artikel 6), serger for forkyndelse for modtageren (ar-
tikel 7) og attesterer pa formularen, at forkyndelse er
sket (afleveringsattest) (artikel 10).

Med henblik pa en mere effektiv procedure er der i
forhold til Haagerforkyndelseskonventionen fastsat
regler om, at en modtagelsesattest skal fremsendes
hurtigst muligt til den fremsendende instans og inden
7 dage (artikel 6). Kan en forkyndelsesanmodning
ikke umiddelbart imesdekommes, skal den modtagen-
de instans rekvirere eventuelle manglende oplysnin-
ger og dokumenter. Er anmodningen ikke sendt til den
rette stedligt kompetente instans, skal anmodningen
videresendes til den kompetente instans i samme med-
lemsstat. Forkyndelse skal ske hurtigst muligt. Har det
ikke veeret muligt at forkynde dokumentet senest en
maned efter modtagelsen, underrettes den fremsen-
dende instans herom (artikel 7). Medlemsstaterne skal
angive, hvilke sprog forkyndelsesanmodningen og af-
leveringsattesten kan udfyldes pa (artikel 4, stk. 3, og
artikel 10, stk. 2).

Modtageren kan nagte at modtage det dokument,
der skal forkyndes, hvis det ikke er affattet pa eller
oversat til modtagerstatens officielle sprog eller pa af-
senderstatens sprog, som modtageren forstér. Den, der
anmoder om forkyndelse, atholder eventuelle udgifter
til oversattelse, men med mulighed for senere at fa

dem godtgjort som sagsomkostninger (artikel 5). Den
modtagende instans skal i forbindelse med forkyndel-
sen underrette modtageren om, at pagzldende kan
nzgte at modtage dokumentet, hvis sprogkravene ikke
er opfyldt. Negter modtageren at modtage dokumen-
tet, skal den modtagende instans straks underrette den
fremsendende instans herom (artikel 8).

Som noget nyt i forhold til Haagerforkyndelseskon-
ventionen fastleegger forordningen tidspunktet for,
hvornar forkyndelse anses for sket (artikel 9). Forkyn-
delsesdatoen er den dag, dokumentet forkyndes i over-
ensstemmelse med modtagerlandets lovgivning. Hvis
der i forbindelse med en sag, som skal anlegges eller
verserer i afsenderstaten, er behov for at forkynde et
dokument inden for en bestemt frist, er det dog den da-
to, der er fastsat i lovgivningen i afsenderstaten, der
galder i forhold til den, der har anmodet om forkyn-
delse. En medlemsstat kan dog fravige disse regleri en
overgangsperiode, der kan forlenges hvert femte ar.
En rekke medlemsstater har benyttet sig af denne mu-
lighed.

Forordningen tillader ligesom Haagerforkyndelses-
konventionen andre former for forkyndelse af retslige
dokumenter.

En medlemsstat kan saledes i serlige tilfeelde frem-
sende retslige dokumenter til den modtagende instans
ad konsuler eller diplomatisk vej (artikel 12).

En medlemsstat har ogsé adgang til uden anvendel-
se af tvang at forkynde retslige dokumenter ved afsen-
derstatens diplomatiske eller konsulere reprasentan-
ter. En medlemsstat kan dog erklaere, at den modsatter
sig denne form for forkyndelse pa sit territorium, med-
mindre dokumentet skal forkyndes for en statsborger i
afsenderstaten (artikel 13).

Endvidere har en medlemsstat adgang til at lade for-
kyndelse ske direkte med posten for personer bosat i
en anden medlemsstat (artikel 14). En medlemsstat
kan angive, under hvilke omstendigheder den accep-
terer denne type postforkyndelse. Det antages, at
sprogkravene efter artikel 8 ogsd skal vere opfyldt
ved postforkyndelse, selv om medlemsstaterne ikke
har afgivet erklering herom, jf. bl.a. forordet til Kom-
missionens handbog efter forordningens artikel 17.

Endelig kan enhver, der har interesse 1 en retssag,
direkte anmode den kompetente person — stevnings-
mand eller lignende — i modtagerstaten om at gennem-
fore forkyndelse af retslige dokumenter. En medlems-
stat kan dog erklare, at den modsatter sig sédan for-
kyndelse pa sit territorium (artikel 15).

Efter forordningens artikel 16 kan udenretslige do-
kumenter fremsendes med henblik pa forkyndelse i



overensstemmeise med bestemmelserne i forordnin-
gen.

Kommissionen bistaet af et rddgivende udvalg fast-
satter de nedvendige gennemforelsesforanstaltninger
til forordningen. Der udarbejdes i den forbindelse en

_hdndbog med oplysninger om de enkelte landes med-
delelser om kompetente myndigheder, sprog mv.,
samt en ordliste pd EU's officielle sprog over de doku-
menter, som kan forkyndes inden for rammermne af for-
ordningen, samt gennemforelse af tekniske s&ndringer
af formularen (artikel 17-18). De fastsatte gennemfo-
relsesforanstaltninger, herunder handbogen med med-
lemsstaternes oplysninger og ordlisten, findes pa
Kommissionens hjemmeside p& netadressen http://
ec.europa.eu/justice_home.

Forordningens artikel 19 indeholder sarlige regler
for sa vidt angdr tilfaelde, hvor sagsogte udebliver. Li-
gesom efter Haagerforkyndelseskonventionen ma der,
nér en stevning eller lignende har skvx,ill‘et forkyndes i
en anden medlemsstat, og sagsegte ikke er medt, ikke
afsiges udeblivelsesdom, for det er fastslaet, at stav-
ningen er forkyndt eller afleveret i s& god tid, at sag-
sogte har kunnet varetage sine interesser. En med-
lemsstat kan meddele, at sagen alligevel kan afgores,
hvis en forkyndelsesattest efter et konkret fastsat tids-
rum p& mindst 6 maneder ikke har kunnet opnas, til
trods for at ethvert rimeligt forseg herpa er gjort.
Dommeren kan dog i patreengende tilfzlde traffe be-
stemmelse om forelgbige eller sikrende foranstaltnin-

ger.

Som efter Haagerforkyndelseskonventionen er der
mulighed for genoptagelse af udeblivelsesdommie in-
den for en vis frist i tilfelde, hvor stevning mv. har
skullet forkyndes i en anden medlemsstat, men sag-
sogte uden egen skyld ikke i tide har fiet kendskab til

steevningen eller dommen, og pagaldendes indsigel--

ser ikke forekommer helt grundlese. Anmodning skal
fremseattes inden for rimelig tid efter, at sagsogte har
faet kendskab til dommen. En medlemsstat kan dog
meddele, at genoptagelsesanmodninger indgivet efter
en vis frist pd minimum et ar ikke vil blive imadekom-
met (artikel 19, stk. 4).

Forordningens artikel 20 regulerer forholdet til an-
dre internationale aftaler, som medlemsstaterne har
indgéet. Det fremgar, at forordningen bl.a. erstatter
Haagerforkyndelseskonventionen mellem medlems-
staterne (bortset fra Danmark). Forordningen er dog
ikke til hinder for gzldende eller nye aftaler mellem
medlemsstaterne om yderligere fremskyndelser eller
forenklinger af forkyndelse, forudsat at de er foreneli-
ge med forordningen.

Oplysninger, herunder navnlig personoplysninger,
som fremsendes efter forordningen, m af de modta-
gende instanser kun anvendes til det formal, der 14 til
grund for fremsendelsen. Sddanne oplysninger skal
behandles fortroligt. Dette berorer ikke nationale be-
stemmelser om de bererte personers ret til at blive
holdt orienteret om anvendelsen af de fremsendte op-
lysninger og heller ikke direktiverne om behandling af
personoplysninger (95/46/EF) og om behandling af
personoplysninger inden for telesektoren (97/66/EF)
(artikel 22).

3.2. Andringer af forkyndelsesforordningen
Det fremgar af forordningens artikel 24, at Kom-

missionen hvert femte &r skal udarbejde en rapport om’

forordningens anvendelse med eventuelle forslag til,
hvordan forordningen kan tilpasses udviklingen inden
for forkyndelsesordningerne.

Kommissionen vedtog den 1. oktober 2004 Rapport
om anvendelsen af Radets forordning (EF) 1348/
2000. Pa baggrund af rapporten har Kommissionen
den 7. juli 2005 fremsat forslag til en ndring af for-
ordningen (Forslag til Europa-Parlamentets og Radets
forordning om @ndring af Radets forordning (EF)
nr. 1348/2000 af 29. maj 2000 om forkyndelse i med-
lemsstaterne af retslige og udenretslige dokumenter i
civile og kommercielle sager (KOM(2005) 305 ende-
lig)).

Radet (retlige og indre anliggender) opndede pa
medet den 1.-2. juni 2006 politisk enighed om et for-
slag til &ndring af forordningen. Europa-Parlamentet
har den 4 juli 2006 udtalt sig om forslaget og foreslaet
en rekke &ndringer.

Hovedelementerne i forslaget er folgende:

— Der indfores en pligt for den modtagende instans til
at treeffe alle nedvendige foranstaltninger for, at do-
kumentet kan forkyndes hurtigst muligt og under
alle omstzndigheder senest en maned efter modta-
gelsen. Har det ikke vaeret muligt at forkynde doku-
mentet senest en maned efter modtagelsen, skal den
modtagende instans omgaende underrette den frem-
sendende instans herom.

— Der indferes en pligt til at give modtageren af et do-
kument skriftlig underretning om, at pagzldende
kan nazgte at modtage dokumentet, hvis sprogkra-
vene ikke er opfyldt. Underretning sker ved anven-
delse af en standardformular.

— Der fastszttes en frist pa en uge, inden for hvilken

modtageren kan nagte at modtage et dokument,
hvis sprogkravene ikke er opfyldt. Nzgtelse kan
ske i forbindelse med forkyndelsen eller ved at sen-
de dokumentet tilbage til den modtagende instans.



— Det preciseres, at safremt modtageren har nzgtet at
modtage dokumentet under henvisning til, at doku-
mentet ikke er udferdiget pa rette sprog, kan doku-
mentet forkyndes efter forordningen ledsaget af en
oversattelse til rette sprog.

— Der kan ikke lengere tages forbehold over for lov-
valgsreglen ved fastleggelse af forkyndelsesdato-
en, jf. forordningens artikel 9.

_ Det fastszttes, at eventuelle omkostninger ved for-
kyndelsen skal svare til et enkelt proportionalt og
ikke-diskriminerende gebyr, som er fastsat pa for-
hand og meddelt Kommissionen.

— Det fastslas, at en medlemsstat kan foretage post-
forkyndelse i en anden medlemsstat ved anbefalet
brev med modtagelsesbevis eller tilsvarende. Med-
lemsstaterne skal ikke lengere angive, under hvilke
omstendigheder, de accepterer postforkyndelse.
Forslaget er ligesom forkyndelsesforordningen

fremsat med hjemmel i EF-traktatens afsnit IV og er

saledes omfattet af det danske forbehold vedrerende
retlige og indre anliggender. Danmark deltager derfor
ikke i vedtagelsen af endringerne af forordningen, der

ikke vil veere bindende for og ikke finder anvendelse i

Danmark.

Som det fremgar af pkt. 4 nedenfor, indeholder pa-
rallelaftalen mellem Fellesskabet og Danmark en
serlig procedure i tilfzlde af @ndringer af forkyndel-
sesforordningen. Hvis lovforslaget vedtages, agter re-
geringen — hvis forordningsforslaget med det ovenfor
skitserede indhold vedtages — efter parallelaftalens ar-
tikel 3 at meddele Kommissionen, at Danmark vil
gennemfere indholdet af @ndringerne. I medfer af for-
slaget til retsplejelovens § 159 a, stk. 3 (lovforslagets
§ 1, nr. 1) kan justitsministeren herefter bestemme, at
de nazvnte endringer af forkyndelsesforordningen
gelder her i landet.

4. Parallelaftalen mellem Feellesskabet og Danmark
om forkyndelsesforordningen

Med henblik pa, at der kommer til at geelde de sam-
me regler om forkyndelse pa tvaers af grenserne i EU
for Danmark som for de evrige EU-medlemsstater,
har regeringen som navnt i pkt. 1 ovenfor efter fore-
leggelse for Folketingets Europaudvalg og Retsud-
valg anmodet om, at Danmark pa mellemstatsligt
grundlag bliver tilknyttet forkyndelsesforordningen.
Regeringen har tilsvarende anmodet om, at Danmark
bliver tilknyttet Bruxelles I-forordningen.

Pa baggrund af forhandlinger mellem Kommissio-
nen og regeringen blev parallelaftaler om Danmarks
tilknytning pa mellemstatsligt grundlag til Bruxelles
I-forordningen og forkyndelsesforordningen under-

tegnet den 19. oktober 2005. Parallelaftalen om for-
kyndelsesforordningen er medtaget som bilag til lov-
forslaget.

Efter horing af Europa-Parlamentet vedtog Rédet
den 27. april 2006 afgerelser om Falleskabets indga-
else af parallelaftalerne og meddelte herefter den 2.
maj 2006 Danmark, at Fallesskabet har afsluttet de
nodvendige procedurer for ikrafttredelsen af parallel-
aftalerne.

Parallelaftalerne traeder ifolge aftalens artikel 10 1
kraft den forste dag i den sjette maned, efter at Dan-
mark har meddelt Fellesskabet, at Danmark har gen-
nemfort de nedvendige procedurer for at kunne tiltree-
de aftalen.

4.1. Indholdet af parallelaftalen vedrarende forkyn-
delsesforordningen

Efter parallelaftalen mellem Fellesskabet og Dan-
mark er formalet med aftalen, at forkyndelsesforord-
ningen og gennemforelsesforanstaltningerne hertil
finder anvendelse mellem Fallesskabet og Danmark.
Malet er at na frem til en ensartet anvendelse og for-
tolkning af forordningen og gennemforelsesforan-
staltningerne i alle medlemsstater (artikel 1).

Efter aftalen vil bestemmelserne i forordningen og
de hidtil vedtagne gennemforelsesforanstaltninger,
der udger en integreret del af paralielaftalen, herefter
— med de forngdne tilpasninger jf. artikel 2, stk. 2 —
gzlde pa mellemstatsligt grundlag mellem Fallesska-
bet og Danmark (artikel 2).

Parallelaftalens artikel 3 indeholder en s@rlig pro-
cedure i tilfzlde af @ndringer af forkyndelsesforord-
ningen. Artikel 4 indeholder en lignende procedure for
sa vidt angar gennemfoerelsesforanstaltninger til for-
ordningen. Danmark deltager ikke i vedtagelsen af se-
nere endringer eller gennemforelsesforanstaltninger
til forordningen, og sidanne @ndringer er ikke bin-
dende for og finder ikke anvendelse i Danmark, jf. for-
beholdet vedrarende retlige og indre anliggender.

Vedtages sadanne endringer eller gennemforelses-
foranstaltninger, skal Danmark senest 30 dage efter
vedtagelsen af @ndringere eller modtagelse af gen-
nemforelsesforanstaltningerne meddele Kommissio-
nen, hvorvidt Danmark vil gennemfere disse (artikel
3, stk. 2, og artikel 4, stk. 2).

Kan endringerne eller gennemforelsesforanstalt-
ningerne gennemfores administrativt — f.eks. ved be-
kendtgorelse med hjemmel i lov — skal meddelelsen
angive, at de administrative foranstaltninger treeder i
kraft samtidig med @ndringerne/gennemforelsestor-
anstaltningerne eller pA meddelelsens tidspunkt — af-



hengig af hvilket tidspunkt der er det seneste (artikel
3, stk. 4, og artikel 4, stk. 3).

Krever &ndringerne Folketingets medvirken, skal
de nodvendige lovandringer treede i kraft samtidig
med &ndringerne eller senest 6 maneder efter medde-
lelsen, afhaengig af hvilket tidspunkt der er det sene-

‘ste. Tidspunktet for ikrafttreeden af lovandringerne
skal meddeles Kommissionen (artikel 3, stk. 5, og ar-
tikel 4, stk. 7).

Meddelelsen om, at &ndringerne eller gennemforel-
sesforanstaltningerne er gennemfort i Danmark, ska-
ber en gensidig mellemstatslig forpligtelse mellem
Danmark og Fazllesskabet. £ndringerne indgar heref-
ter som en integreret del af aftalen (artikel 3, stk. 6, og
artikel 4, stk. 4).

Safremt Danmark meddeler, at man ikke onsker at
gennemfore en @ndring eller en gennemforelsesforan-
staltning, eller ikke giver den pakrevede meddelelse
til Kommissionen inden 30-dagesfristen, eller sifremt
eventuelle pakrevede lovandringer ikke treder i kraft
inden for de fastsatte frister, betragtes det som en op-
sigelse af parallelaftalen, medmindre parterne inden
90 dage beslutter noget andet. Opsigelsen far virkning
3 méneder efter udlebet af de 90 dage (artikel 3, stk. 7,
og artikel 4, stk. 5).

Parallelaftalens artikel 5 regulerer forholdet til an-
dre relevante internationale aftaler. Internationale af-
taler, som indgas af Fellesskabet, pa de omrader, som
er deekket af forkyndelsesforordningen, er ikke bin-
dende for og finder ikke anvendelse i Danmark, jf. for-
“beholdet vedrorende retlige og indre anliggender.
Danmark afholder sig efter parallelaftalen fra at indga
internationale aftaler, som kan berore forordningens
anvendelse, medmindre dette sker efter aftale med
Fellesskabet, og der er fundet tilfredsstillende ordnin-
ger med hensyn til forholdet mellem parallelaftalen og
den pdgzldende aftale.

Danmark forpligter sig endvidere til i forbindelse
med forhandlinger om internationale aftaler, der kan
berore eller &ndre anvendelsesomrédet for forkyndel-
sesforordningen, at koordinere sin holdning med Fel-
lesskabet og at afholde sig fra handlinger, der vil kun-
ne skade mélsztningerne i en holdning fastlagt af Feel-
lesskabet inden for dets kompetenceomrade.

Parallelaftalens artikel 6 og 7 mdeholder regler om
EF-Domstolens kompetence:

En dansk domstol skal anmode EF—Domstolen om
en preejudiciel afgerelse om gyldigheden eller fortolk-
ningen af aftalen i de tilfalde, hvor en domstol i en an-
den medlemsstat under de samme omstzndigheder
ville veere forpligtet til at anmode om en prajudiciel
udtalelse i relation til forkyndelsesforordningen mv.

Ved fortolkningen af aftalen skal danske domstole
endvidere tage passende hensyn til EF-Domstolens af-
gorelser om forkyndelsesforordningen mv.

Danmark, Radet, Kommissionen og enhver anden
medlemsstat kan anmode EF-Domstolen om en afge-
relse om fortolkningen af parallelaftalen.

Danmark har ret til at afgive udtalelse til EF-Dom-
stolen, hvis en ret i en anden medlemsstat har forelagt
Domstolen et prajudicielt spergsmal om fortolknin-
gen af en bestemmelse i forkyndelsesforordningen el-
ler | gennemforelsesforanstaltninger hertil.

ZAndres de fellesskabsretlige regler om EF-Dom-
stolens kompetence, vil disse regler ogsa gzlde for pa-
rallelaftalen, medmindre Danmark inden 60 dage efter
@ndringernes ikrafttreeden meddeler Kommissionen,
at Danmark ikke onsker at anvende @ndringerne i re-
lation til denne aftale. | sa fald betragtes aftalen som
opsagt. Opsigelsen far virkning 3 maneder efter med-
delelsen (artikel 6, stk. 6).

Kommissionen kan anlzgge sag mod Danmark ved
EF-Domstolen for manglende overholdelse af aftalen.
Overholder en anden medlemsstat ikke aftalen, kan
Danmark klage til Kommissionen og anmode den om
at reagere over for den pagzldende medlemsstat (arti-
kel 7).

Parallelaftalen omfatter de territorier, der er henvist
til i artikel 299 i Traktaten om Den Europaiske Union
(artikel 8). Bl.a. Gronland og Fzreerne er saledes ikke
omfattet af aftalen.

Parallelaftalen opherer, hvis Danmark meddeler, at
man ikke lengere vil gere brug af forbeholdet vedre-
rende retlige og indre anliggender. Aftalen kan endvi-
dere opsiges af sdvel Danmark som Fzllesskabet (ar-
tikel 9).

Aftalen treeder i kraft den forste dag i den sjette ma-
ned efter parternes meddelelse om, at de respektive til-
treedelsesprocedurer er afsluttet (artikel 10). Denne
ikrafttredelsesdato glder i stedet for den i forkyndel-
sesforordningen fastsatte ikrafitreedelsesdato, jf. arti-
kel 2, stk. 2.

4.2. Forholdet til grundloven og det danske forbehold
vedrorende retlige og indre anliggender

Regeringen har overvejet, om gennemforelsen i
dansk ret af parallelaftalen mellem Fallesskabet og
Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige
dokumenter i civile og kommercielle sager, der er en
folkeretlig aftale, indebazrer overladelse af befojelser
efter grundlovens § 20. Regeringen har endvidere vur-
deret forholdet til det danske forbehold vedrorende
retlige og indre anliggender.
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Efter aftalens artikel 2, stk. 1, gelder bestemmel-
serne i1 forkyndelsesforordningen pd mellemstatsligt
grundlag mellem Danmark og Fellesskabet. Forord-
ningen galder siledes ikke umiddelbart i Danmark,
men alene som en folkeretlig forpligtelse for den dan-
ske stat. Parallelaftalen og dermed forordningens be-
stemmelser vil dermed skulle gennemfores pd sed-
vanlig vis i dansk ret ved de nedvendige lovandrin-
ger.

Det fremgar endvidere af aftalens artikel 3 og 4, at
senere andringer af forordningen eller senere gen-
nemforelsesforanstaltninger ikke er bindende for eller
finder anvendelse i Danmark, men at Danmark inden
for en vis frist kan beslutte, at man vil gennemfore de
pagzldende @ndringer mv. i dansk ret. Treeffer Dan-
mark en sadan beslutning, vil disse &ndringer og gen-
nemforelsesforanstaltninger — ligesom forordningens
bestemmelser — gaelde som folkeretlige forpligtelser
mellem Fellesskabet og Danmark.

For sa vidt angér bestemmelserne i artikel 2-4 fin-
des der pa denne baggrund at vere tale om s&dvanlige
folkeretlige forpligtelser, som Danmark kan péatage
sig efter grundlovens § 19, og som ikke rejser sporgs-
mal i forhold til grundlovens § 20 eller i forhold til det
danske forbehold vedrerende retlige og indre anlig-
gender.

Efter aftalens artikel 5 er internationale aftaler, som
indgas af Fallesskabet pa de omréider, som er daekket
af forkyndelsesforordningen, ikke bindende for og
finder ikke anvendelse i Danmark. Bestemmelsen rej-
ser pa denne baggrund ikke spergsmaél i forhold til
grundlovens § 20.

Danmark tilkendegiver endvidere at ville atholde
sig fra at indga internationale aftaler, som kan pavirke
anvendelsen af forkyndelsesforordningen, medmindre
dette sker efter aftale med Fallesskabet. Bestemmel-
serne i forordningen er medtaget som bilag til parallel-
aftalerne og udger en del heraf, og en international af-
tale som navnt ovenfor ville kunne modvirke den fel-
les anvendelse og fortolkning af bestemmelserne i for-
kyndelsesforordningen i alle medlemsstater, som er €t
af parallelaftalens formal, jf. artikel 1, stk. 2. Heller
ikke denne del af bestemmelsen gér ud over, hvad der
kan vedtages i en almindelig, mellemfolkelig aftale.

Artikel 6, stk. 1, indebzrer, at EF-traktatens almin-
delige bestemmelser om praejudiciellé segsmaél finder
anvendelse, jf. EF-traktatens artikel 68, stk. 1. Hvis et
spergsmal om gyldigheden eller fortolkningen af pa-
rallelaftalen, herunder bestemmelserne i forkyndel-
sesforordningen, som er medtaget som bilag til paral-
lelaftalen, rejses under en retssag ved en dansk dom-
stol, hvis afgerelser ikke kan appelleres, skal domsto-

len — hvis den skenner, at en afgerelse af dette sporgs-
mal er nedvendig, for den afsiger dom — sdledes an-
mode EF-Domstolen om at afgere spergsmélet.

EF-Domstolens afgerelse af dette fortolknings-
spergsmal vil vere bindende for de danske domstole,
som behandler den sag, der har givet anledning til det
prejudicielle segsmal, men den endelige afgorelse
skal treffes af den danske domstol. Denne prajudici-
elle ordning findes ikke at vaere omfattet af grundlo-
vens § 20. Det er saledes bl.a. i forbindelse med gen-
nemfprelsen af Europol-konventionen lagt til grund,
at den prajudicielle ordning efter denne konvention
ikke er omfattet af grundlovens § 20 (Folketingstiden-
de 1996-97, tilleg A, side 3792 (lovforslag nr. 179
(1996-97)).

Efter artikel 6, stk. 2, skal danske domstole ved for-
tolkningen af parallelaftalen i henhold til dansk ret
tage passende hensyn til EF-Domstolens praksis ved-
rorende forkyndelsesforordningen mv. Bestemmelsen
skal ses i sammenhang med, at formalet med parallel-
aftalen er at nd frem til en ensartet anvendelse og for-
tolkning af bestemmelsemne i forordningen i alle med-
lemsstater.

Som bestemmelsen er formuleret, er EF-Domsto-
lens retspraksis i sager vedrerende forkyndelsesfor-
ordningen mv. (bortset fra sager, der forelegges pre-
judicielt af danske domstole, jf. ovenfor) ikke binden-
de for danske domstole, ligesom bestemmelsen inde-
holder en henvisning til, hvad der gelder efter dansk
ret. Bestemmelsen rejser p4d denne baggrund ikke
spergsmal i forhold til grundlovens § 20 eller i forhold
til det danske forbehold vedrerende retlige og indre
anliggender.

Bestemmelsen i artikel 6, stk. 3, der svarer til EF-
traktatens artikel 68, stk. 3, om muligheden for at fore-
leegge EF-Domstolen spergsmal om den generelle for-
tolkning af parallelaftalen, findes tilsvarende ikke om-
fattet af grundlovens § 20.

Sarligt med hensyn til det danske forbehold vedro-
rende retlige og indre anliggender bemarkes, at det af
protokollen om Danmarks stilling bl.a. fremgar, at in-
gen foranstaltninger, der er vedtaget med hjemmel i
EF-traktatens afsnit IV, og ingen afgorelser truffet af
EF-Domstolen om fortolkning af sddanne foranstalt-
ninger er bindende for eller finder anvendelse i Dan-
mark. Baggrunden for det anferte om EF-Domstolens
afgerelser er, at nar de overnationale foranstaltninger,
der efter EF-traktatens afsnit IV kan vedtages af Fel-
lesskabet, ikke i sig selv kan vare bindende for Dan-
mark, kan EF-Domstolens afgorelser om disse foran-
staltninger heller ikke vare bindende for Danmark.
Forbeholdet er imidlertid ikke til hinder for, at Dan-
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mark bliver omfattet af EF-Domstolens kompetence
for s4 vidt angar fortolkning og anvendelse af parallel-
aftalen — som er af mellemstatslig karakter — i forhol-
det mellem Fzllesskabet og Danmark.

Efter artikel 6, stk. 6, gaelder &ndringer i de faelles-
skabsretslige regler om EF-Domstolens kompetence
ogsa for parallelaftalen, medmindre Danmark senest
60 dage fra @ndringernes ikrafttreden meddeler
Kommissionen, at man ikke ensker at anvende zn-
dringerne. I sa fald opherer paralielaftalen.

Som det fremgar, har Danmark p& parallelaftalens
omrade mulighed for at undgé at blivé bundet af even-
tuelle nye regler om EF-Domstolens kompetence ved
at give meddelelse herom til Kommissionen. Selv om
der p4 et senere tidspunkt maétte blive tale om at over-
lade befojelser omfattet af grundlovens § 20 til EF-
Domstolen som led i en ®ndring af de almindelige
fellesskabsregler om EF-Domstolens-kompetence, vil
Danmark saledes ikke vaere forpligtet til at anvende
disse regler for parallelaftalen, hvis Danmark afgiver
den nevnte meddelelse. Det vurderes pd denne bag-
grund, at tiltreedelse af bestemmelsen i artikel 6, stk. 6,
ikke kraever anvendelse af proceduren i grundlovens
§ 20. :

Gennemforelsen af parallelaftalen mellem Falles-
skabet og Danmark vedrerende forkyndelsesforord-
ningen kraver lovendringer her i landet, jf. pkt. 5 ne-
denfor, og indgaelsen af parallelaftalen kraver der-
med ogsa Folketingets samtykke efter grundlovens
§ 19.

Indgaelse af parallelaftalen mellem Fzllesskabet og
Danmark kraver, som det fremgar af det ovenfor an-
forte, efter regeringens opfattelse ikke anvendelse af
proceduren i grundlovens § 20 og mé anses for at veere
i overensstemmelse med det danske forbehold vedro-
rende retlige og indre anliggender.

5. Lovforslagets udformning og gennemforelsen af pa-
rallelaftalen i dansk ret

5.1. Lovforslagets udformning

Parallelaftalen mellem Fallesskabet og Danmark
om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumen-
ter i civile og kommercielle sager indebazrer som
naevnt ovenfor, at forkyndelsesforordningen med gen-
nemfprelsesforanstaltninger  pd  mellemstatsligt
grundlag vil finde anvendelse i forholdet mellem Fel-
lesskabet og Danmark. '

Forkyndelsesforordningen er bindende og umiddel-
bart anvendelig i de gvrige EU-medlemsstater, jf. EF-
traktatens artikel 249, dvs. at det er forordningens
tekst, der gzlder i de gvrige EU-medlemsstater uden
gennemforelse 1 national lovgivning. Mélet med pa-

rallelaftalen er ifolge aftalens artikel 1, stk. 2, at opné
en ensartet anvendelse og fortolkning af forordningen
mv. i alle medlemsstater.

P4 denne baggrund ber parallelaftalen og forkyn-
delsesforordningen efter Justitsministeriets opfattelse
gennemfores i dansk ret ved inkorporering, saledes at
forkyndelsesforordningen galder her i landet, uden at
der sker omskrivning af forordningens bestemmelser
til dansk lovgivning. P4 denne méade sikres det bedst,
at bestemmelserne i forkyndelsesforordningen kom-
mer til at geelde her i landet p4 samme méde som i de
ovrige EU-medlemsstater, og det vil sdledes vaere de
samme regler, der gzlder i forholdet mellem Danmark
og de pvrige EU-medlemsstater som mellem de avrige
EU-medlemsstater indbyrdes.

Med henblik pa gennemforelse af bestemmelserne i
selve parallelaftalen, jf. pkt. 4 ovenfor, bemarkes, at
visse af aftalens bestemmelser mé antages at kraeve
lovgivning. Det gzlder navnlig reglerne om &ndring
af forordningen i forholdet mellem Danmark og Fel-
lesskabet (artikel 2, stk. 2) og om danske domstoles
pligt til forelegge przjudicielle spgrgsméal for EF-
Domstolen (artikel 6, stk. 1). Hertil kommer, at regler-
ne i forkyndelsesforordningen, der med lovforslaget
som nzvnt kommer til at gaelde her i landet, udger en
del af selve parallelaftalen, jf. aftalens artikel 2, stk. 1.

P4 den baggrund er lovforslaget udformet sadan, at
reglerne i parallelaftalen kommer til at gaelde her i lan-
det, selv om ikke alle aftalens bestemmelser isoleret
set kraever lovgivning her i landet.

Det foreslas endvidere, at justitsministeren far be-
myndigelse til at fastszite nermere regler om gen-
nemferelse af parallelaftalen og forordningen. Hvis
lovforslaget vedtages, vil Justitsministeriet udstede en
bekendtgerelse om bl.a. de oplysninger, Justitsmini-
steriet efter forordningens artikel 23 har meddelt
Kommissionen, jf. pkt. 5.2 nedenfor.

Som anfert ovenfor under pkt. 4 deltager Danmark
ikke i vedtagelsen af &ndringer af forkyndelsesforord-
ningen, og sddanne &ndringer er ikke bindende for og

finder ikke anvendelse i Danmark, jf. forbeholdet om '

retlige og indre anliggender. Det samme gzlder de
gennemforelsesforanstaltninger, som Kommissionen
med bistand fra det rddgivende udvalg vedtager efter
forordningens artikel 17. Tiltreeder Danmark ikke &n-
dringerne eller gennemfoerelsesforanstaltningerne, be-
tragtes det som en opsigelse af parallelaftalen, jf. pkt.
4.1 ovenfor. Som anfort i pkt. 3.2 ovenfor er der alle-
rede fremsat forslag om ®ndring af forkyndelsesfor-
ordningen, og der ma forventes lebende at kunne blive
tale om @ndringer af gennemforelsesforanstaltninger-
ne til forordningen.
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Andringer af forordningen vil antagelig typisk
vare justeringer af mere teknisk karakter som f.cks. de
ovenfor under pkt. 3.2 skitserede foresldede @ndrin-
ger i lyset af erfaringerne med forordningens anven-
delse i praksis. Det samme gzlder ndrede gennem-
forelsesforanstaltninger, der f.eks. kan vare en tilpas-
ning af formularen i bilaget til forordningen.

P4 denne baggrund foreslas det, at justitsministeren
kan bestemme, at endringer af og gennemforelsesfor-
anstaltninger til forkyndelsesforordningen, som Dan-
mark har tiltradt, jf. parallelaftalens artikel 3 og 4,
gaelder her i landet. Det bemarkes, at Folketingets
Europaudvalg efter de gzldende retningslinjer for den
danske EU-beslutningsprocedure vil blive orienteret
om vasentlige forslag til endringer af forkyndelses-
forordningen inden vedtagelsen i Radet. Hvis der mat-
te blive tale om @ndringer af en sddan karakter, at
Danmark ved en tiltredelse ma anses at blive undergi-
vet forpligtelser af sterre betydning, kreves endvidere
Folketingets forudgaende samtykke efter grundlovens
§ 19.

Der henvises til forslaget til retsplejelovens § 159 a,
jf. lovforslagets § 1, nr. 1, og bemarkningerne hertil.

5.2. Gennemforelsen af parallelafialen i dansk ret

Ved tiltreedelsen af parallelaftalen skal Danmark ef-
ter forkyndelsesforordningens artikel 23 meddele
Kommissionen en rekke forskellige oplysninger ved-
rerende den praktiske anvendelse af forordningens be-
stemmelser mv.

Efter forordningens artikel 2, 3 og 4 skal Danmark
saledes meddele, hvilke myndigheder der for Dan-
marks vedkommende er udpeget som henholdsvis
fremsendende instans, modtagende instans og central
instans. Danmark skal endvidere meddele instanser-
nes stedlige kompetence, pa hvilke méder instanserne
kan modtage dokumenter, og hvilke sprog der kan be-
nyttes ved udfyldelsen af de forskellige formularer.

Efter Haagerforkyndelseskonventionen er Justits-
ministeriet central myndighed og modtagende instans,
mens domstolene er udpeget som decentrale fremsen-
dende instanser. Denne ordning indeberer, at anmod-
ninger fra udlandet om forkyndelse efter konventio-
nen i alle tilflde skal sendes til Justitsministeriet. Mi-
nisteriet videresender anmodningen til den stedligt
kompetente byret, der herefter gennemforer forkyn-
delsen. Fremsendelsen fra Justitsministeriet til rette
byret sker i praksis normalt inden for fa dage.

Justitsministeriet finder, at Justitsministeriet ogsa
efter forkyndelsesforordningen ber udpeges som cen-
tral myndighed, jf. forordningens artikel 3, og at dom-

stolene ber udpeges som fremsendende instanser, jf.
forordningens artikel 2, stk. 1.

Med henblik pa at indhente og samle praktiske erfa-
ringer med forkyndelse af dokumenter efter forkyn-
delsesforordningen, ber Justitsministeriet indtil videre
— ligesom efter Haagerforkyndelseskonventionen —
udpeges som den modtagende instans, jf. forordnin-
gens artikel 2, stk. 2 og 3, der giver mulighed for alene
at udpege én modtagende instans for 5 4r ad gangen.

Sammenlagningen af de nuvarende 82 byretter til
24 som folge af domstolsreformen, der treeder i kraft
den 1. januar 2007, jf. lov nr. 538 af 8. juni 2006, in-
debzrer efter Justitsministeriets opfattelse, at de en-
kelte byretter vil kunne opbygge et sterre erfarings-
grundlag end i dag med hensyn til behandlingen af
udenlandske anmodninger om forkyndelse, og det vil
vere lettere for en udenlandsk fremsendende myndig-
hed at finde frem til den rette stedligt kompetente by-
ret. Det er pd denne baggrund Justitsministeriets op-
fattelse, at kompetencen som modtagende instans in-
den for en kortere arrzkke som udgangspunkt ber
overgi til domstolene (byretterne). Den nazrmere til-
retteleggelse heraf ber i givet fald ske efter nrmere
droftelse med Domstolsstyrelsen mv. og i lyset af er-
faringerne med anvendelsen af bestemmelserne i for-
ordningen i praksis.

Justitsministeriet vil, inden kompetencen i givet
fald overgar til de enkelte byretter, pd baggrund af de
praktiske erfaringer med forkyndelsesforordningen
udarbejde nzrmere retningslinjer for sagernes be-
handling med henblik p4 at sikre en ensartet behand-
ling af anmodninger om forkyndelse efter forordnin-
gen, jf. forslaget til retsplejelovehs § 1594, stk. 2 (lov-
forslagets § 1, nr. 1).

For s& vidt angér fremsendelsesmader for doku-
menter, der skal forkyndes, finder Justitsministeriet, at
fremsendelse af dokumenter efter forkyndelsesforord-
ningen ber kunne ske pr. post, telefax eller e-mail un-
der forudsatning af, at indholdet af det modtagne do-
kument er en tro gengivelse af det afsendte dokument,
og at alle angivelser pa dokumentet er let leselige.

For s vidt angér artikel 4 og 10 om, hvilke sprog
forkyndelsesanmodninger og attester om forkyndelse
kan udfzrdiges pa, finder Justitsministeriet, at Dan-
mark ber acceptere anmodninger om forkyndelse efter
artikel 4 udferdiget pa dansk, engelsk eller fransk, og
at afleveringsattester efter artikel 10 kan udferdiges
pa dansk, engelsk og fransk efter den danske myndig-
heds valg. Dette svarer til ordningen efter Haagerfor-
kyndelseskonventionen, der ikke har givet anledning
til problemer i praksis.
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Efter forordningens artikel 9, stk. 3, skal Danmark
underrette Kommissionen, séfremt man af serlige
grunde ensker at fravige ordningen i artikel 9, stk. 2,
om datoen for forkyndelsen. Justitsministeriet finder
ikke, der er grundlag for at fravige forordningens reg-
ler pa dette punkt. Det bemarkes i gvrigt, at efter det
‘foreliggende udkast til &ndring af forkyndelsesforord-
ningen er der ikke mulighed for at fravige forordnin-
gens regler om datoen for forkyndelse.

Efter forordningens artikel 13, stk. 2, skal Danmark
meddele Kommissionen, safremt man modsetter sig
frivillig forkyndelse ved diplomatiske eller konsulzre
representanter over for andre end statsborgere i afsen-
derlandet. 1 overensstemmelse med ordningen efter
Haagerforkyndelseskonventionen ber Danmark efter
Justitsministeriets opfattelse ikke modsztte sig denne
forkyndelsesmade.

Efter forordningens artikel 14 skal Danmark med-
dele, under hvilke omstandigheder man accepterer
postforkyndelse af retslige dokumenter. Med henblik
pé at sikre, at modtageren faktisk har modtaget brevet,
hvilket i udeblivelsessager ogsé kan have betydning
for, om dommen senere vil kunne anerkendes og fuld-
byrdes i Danmark, ber postforkyndelse efter denne be-
stemmelse ske efter retsplejelovens regler om brev-
eller postforkyndelse samt under forudsztning af, at
dokumentet er affattet pa eller ledsaget af en oversat-
telse til dansk eller til et andet sprog, Som modtageren
forstér. ‘

Efter forordningens artikel 15 skal Danmark med-
dele, sdfremt man modsetter sig, at enhver, der har in-
teresse i en retssag, kan lade forkyndelse foretage i
Danmark direkte ved henvendelse til fstavningsmand
mv. Der er efter dansk ret ikke adgang til, at private
kan anmode stzvningsmand om at foretage forkyn-
delse i Danmark. Danmark har sdledes taget forbehold
over for den tilsvarende bestemmelse i Haagerforkyn-
delseskonventionens artikel 10, litra ¢, og Danmark
bor efter Justitsministeriets opfattelse tilsvarende
modsztte sig forkyndelse af retslige dokumenter i
Danmark efter forordningens artikel 15, stk. 1.

Efter forordningens artikel 19, stk. 1, ma dommeren
1 udeblivelsessager ikke afgere sageri, for det er fast-
sléet, at stevningen er behorigt forkyndt efter en frem-
gangsmade med hjemmel i forordningen. Dog kan et
land meddele, at sagen kan afgeres, bl.a. nar det inden
for en periode p& mindst 6 maneder ikke har vaeret mu-
ligt at opnd bevis for, at dokumentet er forkyndt. Efter
retsplejelovens § 159 kan forkyndelse foretages i
Statstidende, bl.a. hvis vedkommende fremmede
myndighed undlader at efterkomme en anmodning om
forkyndelse. Svarende til ordningen efter Haagerfor-

kyndelseskonventionen og Danmarks erklaring hertil
bor Danmark efter Justitsministeriets opfattelse afgive
en erklering efter forordningens artikel 19, stk. 2,
hvorefter sagen kan afgores, selv om der ikke er mod-
taget afleveringsattest, nar betingelserne i bestemmel-
sen er opfyldt, jf. herom pkt. 3.1 ovenfor.

Efter forordningens artikel 19, stk. 4, kan et land
fastsette en absolut frist pA minimum et ar for frem-
settelse af anmodninger om genoptagelse af udebli-
velsesdomme. Efter retsplejelovens § 367 har dom-
feldte adgang til genoptagelse af udeblivelsesdomme,
séfremt vedkommende skriftligt anmoder herom in-
den 4 uger efter dommens afsigelse. Retten kan undta-
gelsesvis genoptage sager, hvis anmodning indgives
senere, men inden et &r efter afsigelsen. Danmark har
i forbindelse med tiltredelsen af Haagerforkyndelses-
konventionen i overensstemmelse hermed erkleret, at
en anmodning om ny behandling af sagen ikke vil bli-
ve imadekommet, hvis anmodningen fremsazttes mere
end et ar efter afgorelsen, og at spergsmalet om gen-
optagelse af en udeblivelsessag afgores efter retspleje-
lovens regler herom.

Danmark ber tilsvarende afgive en erklering efter
forordningens artikel 23 om, at en anmodning efter
forordningens artikel 19 om ny behandling af sagen
ikke vil blive imgdekommet, hvis anmodningen frem-
s&ttes mere end et ar efter afgerelsen. Dette svarer
som nevnt til, hvad der gzlder efter retsplejelovens
§ 367 om genoptagelse.

Hyvis lovforslaget vedtages, agter Justitsministeriet
at give meddelelse til Kommissionen efter forordnin-
gens artikel 23 i overensstemmelse med det, der er an-
fort ovenfor,

Efter forordningens artikel 20, stk. 3, skal med-
lemsstaterne endvidere sende Kommissionen kopi af
andre aftaler mv., som medlemsstaterne et parter i, om
yderligere fremskyndelser eller forenklinger, der er
forenelige med forordningen. Justitsministeriet vil i
givet fald meddele Kommissionen, at Den nordiske
retshjzlpsoverenskomst fortsat finder anvendelse ved
anmodning om forkyndelse af dokumenter mellem
Danmark og de evrige nordiske lande.

6. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget gennemforer parallelaftalen mellem
Fallesskabet og Danmark om forkyndelsesforordnin-
gen og skaber det retlige grundlag for dansk tilknyt-
ning pa mellemstatsligt grundlag til forkyndelsesfor-
ordningen, der som folge af det danske forbehold ved-
rorende retlige og indre anliggender ikke er bindende
for og ikke finder anvendelse i Danmark.
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7. Lovforslagets skonomiske og administrative konse-
kvenser mv.

Lovforslaget skonnes ikke at have skonomiske eller
administrative konsekvenser for det offentlige af be-
tydning.

Lovforslaget har ikke skonomiske eller administra-
tive konsekvenser for erhvervslivet.-

Lovforslaget har ingen miljemassige konsekven-
ser.

Positive konsekvenser/mindreudgifter | Negative konsekvenser/merudgifter
Okonomiske konsekvenser for Ingen af betydning Ingen af betydning
stat, kommuner og regioner
Administrative konsekvenser for | Ingen af betydning Ingen af betydning
stat, kommuner og regioner
Okonomiske konsekvenser for er- | Ingen Ingen
hvervslivet
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervslivet
Miljemassige konsekvenser Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
borgerne
Forholdet til EU-retten Der henvises til bemarkningerne ovenfor under pkt. 6.

8. Horing

Lovforslaget har veeret sendt til hering hos felgende
myndigheder og organisationer mv.:

Presidenten for @stre Landsret, Prasidenten for
Vestre Landsret, Presidenten for Se- og Handelsret-
ten, Presidenterne for Kebenhavns Byret og retterne i
Arhus, Odense, Aalborg og Roskilde, Dommerfor-
eningen, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstols-
styrelsen, Advokatradet, Akademikernes Centralorga-
nisation, Amtsradsforeningen, Danmarks Fiskerifor-
ening, Danmarks Jurist- og @konomforbund, Dan-
marks Rederiforening, Dansk Arbejdsgiverforening,
Dansk Ejendomsmaglerforening, Dansk Handel og
Service, Dansk Industri, Dansk InkassoBranchefor-
ening, Dansk Retspolitisk Forening, Dansk Seo-Re-
staurations Forening, Dansk Told- og Skatteforbund,
Danske Spediterer, De Danske Patentagenters For-
ening, Det Danske Voldgiftsinstitut, Fagligt Falles
Forbund 3F, Finansradet, Fiskernes Forbund, FOA —
Fag og Arbejde, Forbrugerradet, Forenede Danske
Motorejere, Foreningen af Advokater og Advokat-
fuldmagtige, Foreningen af Politimestre i Danmark,
Foreningen af Registrerede Revisorer, Foreningen af
Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af Statsfor-
valtningsdirektorer, Foreningen af Statsamtsjurister,
Foreningen af Danske Inkassoadvokater, Forsikring
& Pension, Frederiksberg Kommune, Funktionzrer-
nes og Tjenestemandenes Fallesrdd, Handels- og
Kontorfunktionerernes forbund i Danmark, HK
Landsklubben Danmarks Domstole, HTS-A Arbejds-
giver- og Erhvervsorganisationen, HTS-I, Héand-
vaerksradet, Institut for Menneskerettigheder, Kom-

munernes Landsforening, Kebenhavns Kommune,
Kebenhavns Retshjaelp, Kebenhavns Universitet,
Landsforeningen af beskikkede advokater, Landsor-
ganisationen i Danmark LO, Liberale Erhvervs Rad,
Maskinmestrenes Forening, Metal Sefart, Politifor-
bundet i Danmark, Politifuldmaegtigforeningen, Pro-
cesbevillingsnavnet, Realkreditradet, Restaurations-
branchens Forbund, Sammenslutningen af Danske
Pantebrevshandlere, Statsansattes Kartel, Statstjene-
stemandenes Centralorganisation II, Syddansk Uni-
versitet, Safartens Arbejdsmiljerad, Sefartens Ledere
— Dansk Navigaterforening, Semandenes Forbund,
Selovudvalgets medlemmer, Voldgiftsnevnet for
Bygge- og Anlzgsvirksomhed, Arhus Retshjzlp og
Arhus Universitet.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til§ 1

Der foreslds en ny bestemmelse i retsplejelovens
§ 159 a (i retsplejelovens kapitel 17 om forkyndelse
mv.), hvorefter parallelaftalen om forkyndelse af rets-
lige og udenretslige dokumenter i civile og kommer-
cielle sager og bestemmelserne i forkyndelsesforord-
ningen, jf. bilag til lovforslaget, glder her i landet, jf.
stk. 1.

Hidtil er anmodninger om forkyndelse i forholdet
mellem Danmark og de svrige EU-medlemsstater ble-
vet behandlet efter reglerne i Haagerforkyndelseskon-
ventionen. Lovforslaget indebzrer, at konventionen i
forhold til de gvrige EU-lande erstattes af bestemmel-
seme i forkyndelsesforordningen og parallelaftalen,
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som herefter (inden for forordningens anvendelses-
omride) vil gelde for anmodninger fra andre EU-lan-
de om forkyndelse af dokumenter i Danmark og for
anmodninger fra Danmark om forkyndelse af doku-
menter i de andre EU-lande. Bestemmelserne i for-
kyndelsesforordningen er beskrevet neermere i lovfor-
slagets almindelige bemarkninger pkt. 3.

Til brug for den praktiske gennemfarelse af forkyn-
delser pa tvars af grenserne inden for EU har Kom-
missionen udarbejdet en handbog mv., der indeholder
medlemsstaternes oplysninger efter forordningens ar-
tikel 23. Handbogen kan findes pd& Kommissionens
hjemmeside pa netadressen http://ec.europa.eu/
justice_home. Disse gennemfzrelseSforanstaltninger
efter forordningens artikel 23 er ikke udtrykkeligt
navnt i forslaget til retsplejelovens § 159 a, stk. 1, da
der alene er tale om indsamling og offentliggerelse af

oplysninger fra medlemsstaterne, som danner grund--

lag for anvendelsen af forordningens bestemmelser i
praksis (men som ikke kreever gennemforelseslovgiv-
ning her i landet).

Parallelaftalens artikel 6, stk. 1, indebarer, at EF-
traktatens almindelige bestemmelser om prajudicielle
sogsmal finder anvendelse pa parallelaftalens omrade,
jf. EF-traktatens artikel 68, stk. 1. Hvis et sporgsmal
om gyldigheden eller fortolkningen af parallelaftalen,
herunder bestemmelserne i forkyndelsesforordningen
mv., som udger en del af parallelaftalen, rejses under
en retssag ved en dansk domstol, hvis afgerelser ikke
kan appelleres, skal domstolen — hvis den skonner, at
en afgorelse af dette sporgsmal er nedvendig, for den
afsiger dom — sdledes anmode EF-Domstolen om at
afgere spargsmalet. Dette svarer til, at danske domsto-
le pa en r&kke andre omréder, hvor djer kan opstd EU-
retlige sporgsmal, efter reglerne i EF-traktaten i visse
tilfzlde kan eller skal forelegge et sakaldt prejudici-
elt spergsmal for EF-Domstolen, hvi$ afgorelse af det
forelagte EU-retlige spergsmal herefter skal legges til
grund under den danske domstols afggrelse af den sag,
der gav anledning til det praejudlmelle sporgsmal (EF-
traktatens artikel 234).

Udebliver sagsogte i forbindelse med en retssag i
Danmark, hvor stevningen har skullet forkyndes i en
anden EU-medlemsstat efter forkyndelsesforordnin-
gens regler, skal retten pdse, at ikke blot retsplejelo-

vens almindelige betingelser for afsigelse af udebli-
velsesdom, men ogsa de szrlige betingelser for at af-
sige udeblivelsesdom efter reglerne i forordningens
artikel 19, stk. 1 og 2, jf. lovforslagets almindelige be-
merkninger pkt. 3.1 og 5.2, er opfyldt.

Med hensyn til genoptagelse af udeblivelsesdomme
bemerkes, at genoptagelse vil kunne ske efter regler-
ne i forordningens artikel 19, stk. 4, som dog n&ppe
vil have sterre praktisk betydning ved siden af den al-
mindelige genoptagelsesregel i retsplejelovens § 367.

Efter forslaget til stk. 2 kan justitsministeren fast-
sztte nzrmere regler om gennemforelsen af parallel-
aftalen og forkyndelsesforordningen. Hvis lovforsla-
get vedtages, vil Justitsministeriet udstede en bekendt-
gerelse om bl.a. de oplysninger, Justitsministeriet har
meddelt Kommissionen efter forkyndelsesforordnin-
gens artikel 23, jf. herved lovforslagets almindelige
bemerkninger pkt. 5.2.

Efter forslaget til stk.3 kan justitsministeren be-
stemme, at &ndringer af og gennemforelsesforanstalt-
ninger til forkyndelsesforordningen galder her i lan-
det, og justitsministeren kan fastsette narmere be-
stemmelser om gennemferelse heraf. Som anfort i
lovforslagets almindelige bemarkninger pkt. 3.2 vil
denne bemyndigelse i givet fald bl.a. kunne anvendes
i forbindelse med gennemforelsen af det forslag om
@ndring af forkyndelsesforordningen, som for tiden
behandles i EU.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemark-
ninger pkt. 5, hvor der ogsa er redegjort nermere for
gennemforelsen i dansk ret af forordningens forskelli-
ge bestemmelser.

Til § 2
Det foreslds, at justitsministeren fastsatter tids-
punktet for lovens ikrafttraeden.

Efter parallelaftalens artikel 10 treeder aftalen i kraft
den forste dag i den sjette maned efter parternes med-
delelse om, at de har afsluttet de nedvendige procedu-
rer. Fellesskabet har den 2. maj 2006 meddelt, at man
har afsluttet de nedvendige procedurer. Ikrafttreedel-
sen af parallelaftalen ath&nger siledes af Danmarks
meddelelse til Fellesskabet om lovforslagets endelige
vedtagelse.
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Bilag 1

AFTALE

mellem Det Europaiske Fellesskab og Kongeriget Danmark om forkyndelse af retslige og
udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager

DET EUROPZAISKE FALLESSKAB, i det folgende benzvnt »Fallesskabet,
pé den ene side, og

KONGERIGET DANMARK, i det folgende benavnt »Danmark,

pé den anden side —

SOM @NSKER at forbedre og fremskynde fremsendelsen af retslige og udenretslige dokumenter i
civile og kommercielle sager mellem Danmark og de andre af Feellesskabets medlemsstater,

SOM FINDER, at fremsendelse med dette formél skal ske direkte mellem de lokale instanser, som
er udpeget af de kontraherende parter, '

SOM FINDER, at en hurtig fremsendelse forudsatter, at alle egnede midler anvendes, dog under
overholdelse af visse krav vedrerende de modtagne dokumenters laselighed og palidelighed,

SOM FINDER, at en sikker fremsendelse kraver, at det fremsendte dokument ledsages af en fortrykt
formular, som skal udfyldes pa sproget pa forkyndelsesstedet eller pé et andet sprog, som accepteres
af den modtagende medlemsstat,

SOM FINDER, at for at denne aftale kan fungere efter hensigten, ber det kun i undtagelsestilfaelde
vere muligt at negte at forkynde dokumenter,

SOM KONSTATERER, at konventionen om forkyndelse i Den Europaiske Unions medlemsstater
af retslige og udenretslige dokumenter i civile eller kommercielle anliggender, som blev udarbejdet
af Radet for Den Europziske Union ved retsakt af 26. maj 1997 Y ikke er trddt i kraft, og at kontinu-
iteten i forhold til de resultater, der blev opnaet i forbindelse med indgéelsen af konventionen, ber
sikres, :

SOM KONSTATERER, at konventionens indhold i stor udstrzkning er overtaget i Radets forord-
ning (EF) nr. 1348/2000 af 29. maj 2000 om forkyndelse i medlemsstaterne af retslige og udenrets-
lige dokumenter i civile og kommercielle sager? (i det folgende benzvnt »forkyndelsesforordnin-

gen«),

SOM HENVISER til protokollen om Danmarks stilling, der er knyttet som bilag til traktaten om Den
Europziske Union og til traktaten om oprettelse af Det Europaiske Fallesskab (i det folgende be-
nevnt »protokollen om Danmarks stilling«), i medfer af hvilken forkyndelsesforordningen ikke er
bindende for og ikke finder anvendelse i Danmark,

SOM ONSKER, at bestemmelserne i forkyndelsesforordningen, fremtidige @ndringer heraf og gen-
nemforelsesforanstaltningeme hertil pd folkeretligt grundlag skal finde anvendelse i forbindelserne
mellem Fallesskabet og Danmark som medlemsstat med en sarlig stilling med hensyn til afsnit IV
i traktaten om oprettelse af Det Europeiske Fallesskab,



16

SOM UNDERSTREGER betydningen af god koordination mellem Fallesskabet og Danmark for s&
vidt angér forhandling og indgaelse af internationale aftaler, der kan berore eller ndre anvendelses-
omrddet for forkyndelsesforordningen,

SOM UNDERSTREGER, at Danmark ber bestrebe sig pa at tiltreede internationale aftaler, som
Fzllesskabet har indgéet, ndr Danmarks deltagelse i sidanne aftaler er relevant for at sikre en sam-
menhengende anvendelse af forkyndelsesforordningen og narvarende aftale,

SOM PAPEGER, at De Europziske Fallesskabers Domstol bar have kompetence til at sikre en ens-
artet anvendelse og fortolkning af denne aftale, inklusive de bestemmelser i forkyndelsesforordnin-
gen og alle EF-gennemforelsesforanstaltninger, der udger en del af denne aftale,

SOM HENVISER til den kompetence til at afgere prejudicielle sporgsmal om gyldigheden og for-
tolkningen af retsakter udstedt af Fllesskabets institutioner pa grundlag af traktatens afsnit IV, her-
under gyldigheden og fortolkningen af denne aftale, som er tillagt De Europaiske Fzllesskabers
Domstol ved artikel 68, stk. 1, i traktaten om oprettelse af Det Europaiske Fallesskab, og til det for-
hold, at neevnte bestemmelse ikke er bindende for og ikke finder anvendelse i Danmark som folge af
protokollen om Danmarks stilling,

SOM FINDER, at De Europziske Fzllesskabers Domstol ber have kompetence til pé samme betin-
gelser at afgore prejudicielle spergsmél om gyldigheden og fortolkningen af denne aftale, som rejses
afen dansk ret, og at danske retter folgelig bor anmode om praejudicielle afgorelser p4 samme betin-
gelser som retter i andre medlemsstater for sa vidt angar fortolkningen af forkyndelsesforordningen
og gennemfprelsesforanstaltningerne hertil,

SOM HENVISER til, at Radet for Den Europziske Union, Europa-Kommissionen og medlemssta-
terne i medfer af artikel 68, stk. 3, i traktaten om oprettelse af Det Europ=ziske Fallesskab kan an-
mode De Europaiske Fallesskabers Domstol om at afgere sporgsmal om fortolkning af retsakter ud-
stedt af Feellesskabets institutioner pa grundlag af traktatens afsnit IV, herunder fortolkning af denne
aftale, og til det forhold, at nzvnte bestemmelse ikke er bindende for og ikke finder anvendelse i
Danmark som folge af protokollen om Danmarks stilling,

SOM FINDER, at Danmark p4 samme betingelser som andre medlemsstater for sa vidt angar for-
kyndelsesforordningen og gennemforelsesforanstaltningerne hertil ber have mulighed for at anmode
De Europziske Fellesskabers Domstol om at afgere spergsmal om fortolkning af denne aftale,

SOM UNDERSTREGER, at retterne i Danmark — ved fortolkningen af denne aftale, inklusive de
bestemmelser i forkyndelsesforordningen og alle EF -gennemforelsesforanstaltninger, der udger en
del af denne aftale — efter dansk ret ber tage beherigt hensyn til retspraksis ved De Europziske Fel-
lesskabers Domstol og ved retterne i De Europziske Fallesskabers medlemsstater for sa vidt angar
bestemmelserne i forkyndelsesforordningen og alle EF-gennemforelsesforanstaltninger,

SOM F INDER, at det ber veere muligt at anmode De Europziske Fzllesskabers Domstol om at af-
gore spergsmél om overholdelse af forpligtelser i medfer af denne aftale i overensstemmelse med
bestemmelserne i traktaten om oprettelse af Det Europziske Fallesskab vedrerende sager for Dom-

stolen,

SOM KONSTATERER, at denne aftale er bindende for medlemsstaterne i medfer af artikel 300,
stk. 7, i traktaten om oprettelse af Det Europziske Fzllesskab; det er derfor hensigtsmeessigt, at Dan-
mark i tilfelde af, at en medlemsstat ikke overholder denne aftale, skal kunne indbringe sagen for
Kommissionen i dennes egenskab af traktatens vogter —

ER BLEVET ENIGE OM FOLGENDE:
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Artikel 1

Formal

1. Formalet med denne aftale er at anvende be-
stemmelserne i forkyndelsesforordningen og
gennem forelsesforanstaltningerne hertil i forbin-
delserne mellem Fzllesskabet og Danmark i
overensstemmelse med artikel 2, stk. 1, i denne
aftale.

2. Det er de kontraherende parters mal at né frem
til en ensartet anvendelse og fortolkning af be-
stemmelserne i forkyndelsesforordningen og
gennemforelsesforanstaltningerne hertil i alle
medlemsstater.

3. Bestemmelserne i artikel 3, stk. 1, artikel 4,
stk. 1, og artikel 5, stk. 1, 1 denne aftale folger af
protokollen om Danmarks stilling.

Artikel 2

Samarbejde om forkgfndelse af dokumenter

1. Bestemmelserne i forkyndelsesforordningen,
der er knyttet som bilag til denne aftale og udger
en del heraf, samt de gennemforelsesforanstalt-
ninger, der er vedtaget i medfer af forordningens
artikel 17, og — for s& vidt angér gennemforel-
sesforanstaltninger, der vedtages efter denne af-
tales ikrafttreden — som Danmark har gennem-
fort efter artikel 4 i denne aftale, og de oplysnin-
ger, som medlemsstaterne har meddelt i henhold
til forordningens artikel 23, finder anvendelse pa

folkeretligt grundlag i forbindelserne mellem

Fellesskabet og Danmark.

7. Datoen for denrie aftales ikrafttreeden finder
anvendelse i stedet for datoen omhandlet i for-
ordningens artikel 25.

Artikel 3

Zndringer til forkyndelsesforordningen

1. Danmark deltager ikke i vedtagelsen af &n-
dringer til forkyndelsesforordningen, og sédanne
endringer er ikke bindende for og finder ikke an-
vendelse i Danmark.

2. Nar der vedtages @ndringer til forordningen,
meddeler Danmark Kommissionen, hvorvidt
Danmark vil gennemfore indholdet af @ndrin-
gerne. Meddelelsen skal gives pé tidspunktet for

vedtagelsen af @ndringerne eller inden 30 dage
herefter. ~

3. Hvis Danmark beslutter at gennemfare ind-
holdet af ndringerne, anfores det i meddelel-
sen, om gennemforelsen kan ske administrativt
eller krever godkendelse i Folketinget.

4. Hvis det i meddelelsen anfores, at gennemfo-
relsen kan ske administrativt, angives det des-
uden, at alle de nodvendige administrative foran-
staltninger treeder i kraft pa datoen for ikrafttree-
delsen af @ndringerne til forordningen eller er
tradt i kraft pa datoen for meddelelsen, athzn-
gigt af hvilket tidspunkt der ligger senest.

5. Hvis det i meddelelsen anfores, at gennemfo-
relsen kraever godkendelse i Folketinget, finder
folgende bestemmelser anvendelse:

a) Lovgivningsmessige foranstaltninger i
Danmark traeder i kraft pd datoen for ikraft-
treedelsen af @ndringerne til forordningen
eller inden seks méneder efter datoen for
meddelelsen, athengigt af hvilket tidspunkt
der ligger senest.

b) Danmark giver Kommissionen meddelelse
om datoen for de lovgivningsmassige gen-
nemforelsesforanstaltningers ikrafttreeden.

6. En meddelelse fra Danmark om, at indholdet
af @ndringerne er blevet gennemfort i Danmark,
jf. stk. 4 og 5, skaber gensidige folkeretlige for-
pligtelser mellem Danmark og Fzllesskabet.
ZAndringerne til forordningen udger derefter n-
dringer til denne aftale og betragtes som bilag
knyttet hertil. -

7. Hvis

a) Danmark meddeler, at Danmark ikke vil
gennem fore indholdet af @ndringerne, eller

b) Danmark ikke fremsender nogen meddelelse
inden for den frist pa 30 dage, der er fastsat
i stk. 2, eller

¢) de lovgivningsmessige foranstaltninger i
Danmark ikke treeder i kraft inden for de fri-
ster, der er fastsat i stk. 5

betragtes denne aftale som opsagt, medmindre
parterne beslutter andet inden 90 dage, eller i den
situation, der er omhandlet i litra ¢), medmindre
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de lovgivningsmassige foranstaltninger i Dan-
mark treder 1 kraft inden for samme tidsrum.
Opsigelsen fér virkning tre méneder efter udlo-
bet af de 90 dage. ;

8. Anmodninger, der er blevet fremsendt inden
"den dato, hvor opsigelsen far virkning, jf. stk. 7,
berores ikke heraf.

Artikel 4

Gennemforelsesforanstaltninger

1. Danmark deltager ikke i vedtagelsen af udta-
lelser fra det udvalg, der er omhandlet i artikel 18
i forkyndelsesforordningen. Gennemforelsesfor-
anstaltninger, der vedtages i medfor af forord-
ningens artikel 17, er ikke bindende for og finder
ikke anvendelse i Danmark.

2. Nér der vedtages gennemforelsesforanstalt-
ninger i medfor af forordningens artikel 17, skal
disse meddeles Danmark. Danmark meddeler
Kommissionen, hvorvidt Danmark vil gennem-
fore indholdet af gennemforelsesforanstaltnin-
gerne. Meddelelsen skal gives ved modtagelsen
af gennemforelsesforanstaltningerne eller inden
30 dage herefter. '

3. Imeddelelsen anfores det, at alle de nedvendi-
ge administrative foranstaltninger i Danmark
treeder 1 kraft p4 datoen for gennemforelsesfor-
anstaltningernes ikrafttreeden eller er tradt i kraft
pa datoen for meddelelsen, afthengigt af hvilket
tidspunkt der ligger senest.

4. En meddelelse fra Danmark om, at indholdet
af gennemforelsesforanstaltningeme er blevet
- gennemfort i Danmark, skaber gensidige folke-
retlige forpligtelser mellem Danmark og Fzlles-
skabet. Gennemforelsesforanstaltningerne ud-
gor derefter en del af denne aftale.

5. Hvis

a) Danmark meddeler, at Danmark ikke vil
gennemfore indholdet af gennemforelses-
foranstaltningerne, eller

b) Danmark ikke fremsender nogen meddelelse
inden for den frist pd 30 dage, der er fastsat
1stk. 2

betragtes denne aftale som opsagt, medmindre
parterne treeffer anden afgerelse inden 90 dage.
Opsigelsen far virkning tre maneder efter udle-
bet af de 90 dage.

6. Anmodninger, der er blevet fremsendt inden
den dato, hvor opsigelsen far virkning, jf. stk. 5,
berores ikke heraf.

7. Hvis gennemferelsen undtagelsesvis kraever
godkendelse i Folketinget, anfores dette i Dan-
marks meddelelse efter stk. 2, og bestemmelser-
ne i artikel 3, stk. 5-8, finder anvendelse.

8. Danmark meddeler Kommissionen de oplys-
ninger, som er omhandlet i forkyndelsesforord-
ningens artikel 2, 3, 4, 9, 10, 13, 14 og 15, artikel
17, litra a), og artikel 19. Kommissionen offent-
liggor disse oplysninger sammen med de rele-
vante oplysninger vedrerende de ovrige med-
lemsstater. Den handbog og den ordliste, som er
udarbejdet i henhold til forordningens artikel 17,
skal ogs& omfatte de relevante oplysninger om
Danmark.

Artikel 5

Internationale aftaler, der bersrer
forkyndelsesforordningen

1. Internationale aftaler, som Fzllesskabet ind-
gar under udevelse af sin eksterne kompetence
pa grundlag af reglerne i forkyndelsesforordnin-
gen, er ikke bindende for og finder ikke anven-
delse i Danmark.

2. Danmark atholder sig fra at indg4 internatio-
nale aftaler, som kan berore eller ndre anven-
delsesomréadet for - forkyndelsesforordningen,
der er knyttet som bilag til denne aftale, med-
mindre det sker efter aftale med Fellesskabet, og
der er fundet tilfredsstillende ordninger med
hensyn til forholdet mellem nzrverende aftale
og den pagzldende internationale aftale.

3. Nar Danmark forhandler internationale afta-
ler, der kan berore eller &ndre anvendelsesomré-
det for forkyndelsesforordningen, der er knyttet
som bilag til denne aftale, koordinerer Danmark
sin holdning med Fzllesskabet og afholder sig
fra enhver handling, der vil kunne skade méals=t-
ningerne i en holdning fastlagt af Fzllesskabet
inden for dets kompetenceomrade i forbindelse
med sddanne forhandlinger.
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Artikel 6

De Europziske Fzllesskabers Domstols
kompetence med hensyn til fortolkning af
denne aftale

1. Nar et spergsmél om gyldigheden eller for-
tolkningen af denne aftale rejses i forbindelse
med en sag, der verserer ved en dansk ret, anmo-
der denne ret Domstolen om at afgere spergsma-
let, nar en ret i en anden EU-medlemsstat under
de samme omstendigheder ville vere forpligtet
hertil med hensyn til forkyndelsesforordningen
samt de gennemforelsesforanstaltninger, der er
omhandlet i artikel 2, stk. 1, i denne aftale.

5 Efter dansk ret tager retterne i Danmark ved
fortolkningen af denne aftale beherigt hensyn til
Domstolens retspraksis med hensyn til bestem-
melserne i forkyndelsesforordningen samt alle
EF-gennemfprelsesforanstaltninger.

3. Danmark kan i lighed med Réadet, Kommissi-
onen og enhver medlemsstat anmode Domstolen
om at afgere spergsmal om fortolkning af denne
aftale. Domstolens afgerelse som svar pé en sa-
dan anmodning finder ikke anvendelse pa dom-
me afsagt af medlemsstaternes retter, som har
faet retskraft.

4. Danmark har ret til at indgive udtalelser til
Domstolen, hvis en ret i en medlemsstat har fore-
lagt Domstolen et prajudicielt sporgsmal om
fortolkningen af en bestemmelse, der er om-
handlet i artikel 2, stk. 1.

5. Protokollen vedrerende statutten for Det
Europziske Fellesskabs Domstol og Domsto-
lens procesreglement finder anvendelse.

6. Hvis bestemmelserne i traktaten om oprettelse
af Det Europaiske Fellesskab vedrerende afgo-
relser truffet af Domstolen @ndres, og dette far
folger for afgerelser, der treffes med hensyn til
forkyndelsesforordningen, kan Danmark med-
dele Kommissionen, at Danmark ikke vil anven-
de endringerne for s& vidt angér denne aftale.
Meddelelsen skal gives pé tidspunktet for en-
dringernes ikrafttreeden eller inden 60 dage her-
efter.

| s4 fald betragtes denne aftale som opsagt. Op-
sigelsen fér virkning tre méneder efter meddelel-
sen.

7. Anmodninger, der er blevet fremsendt inden
den dato, hvor opsigelsen far virkning, jf. stk. 6,
berores ikke heraf.

Artikel 7

De Europziske Fzllesskabers Domstols
kompetence med hensyn til overholdelsen af
denne aftale

1. Kommissionen kan anlegge sag ved Domsto-
len mod Danmark for manglende overholdelse
af forpligtelserne i medfer af denne aftale.

2. Danmark kan klage til Kommissionen over en
medlemsstats manglende overholdelse af for-
pligtelserne i medfor af denne aftale.

3. De relevante bestemmelser vedrorende sager
for Domstolen i traktaten om oprettelse af Det
Europziske Fellesskab samt protokollen vedre-
rende statutten for De Europiske Fellesskabers
Domstol og Domstolens procesreglement finder
anvendelse.

Artikel 8

Geografisk anvendelsesomrade

Denne aftale finder anvendelse pa de territorier,
der er omhandlet i artikel 299 i traktaten om op-
rettelse af Det Europziske Feellesskab.

Artikel 9

Ophor af denne aftale

1. Denne aftale opherer, hvis Danmark underret-
ter de ovrige medlemsstater om, at Danmark
ikke lzengere onsker at benytte sig af bestemmel-
serne i del I i protokollen om Danmarks stilling,
jf. artikel 7 i nzvnte protokol.

2. Hver af de kontraherende parter kan bringe
denne aftale til opher ved at give den anden kon-
traherende part meddelelse herom. Aftalen op-
horer seks maneder efter datoen for denne med-
delelse.

3. Anmodninger, der er blevet fremsendt inden
den dato, hvor aftalen opherer, jf. stk. 1 eller 2,
bergres ikke heraf.
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Artikel 10

Ikrafttraeden

1. Denne aftale vedtages af de kontraherende
parter 1 overensstemmelse med deres respektive
procedurer.

2. Denne aftale treeder i kraft den forste dag i den
sjette méned efter de kontraherende parters med-
delelse om, at de har afsluttet de nedvendige pro-
cedurer.

Udferdiget i Bruxelles den nittende oktober to tusind og fem.

Geschehen zu Brilssel am neunzehnten Oktober zweitausendfiinf,

Artikel 11

Teksternes gyldighed

Denne aftale er udfardiget i to eksemplarer pa
dansk, engelsk, estisk, finsk, fransk, grask, itali-
ensk, lettisk, litauisk, maltesisk, nederlandsk,
polsk, portugisisk, slovakisk, slovensk, spansk,
svensk, tjekkisk, tysk og ungarsk, idet hver af
disse tekster har samme gyldighed.

Kahe tuhande viienda aasia oktoobrikuu iiheksatcistkiimnendal pieval Brissselis.

Eywe ouic Bpukihee, omig dixa evvia Oxtwfipiou 5o yhiades mévre.

Done a: Brussels on the aineteenth day of October in the year two thousand and five.

Fait & Bruxelles, le dix-neuf octobre deux mille cing.
Fatto a Bruxclles, addi diciannove ottobre duemilacinque.

Brisclg, divtiikstos piektd gada devippadsmitaja oktobri.

Priimta du tikstanciai penkty mety spalio devyniolikty dieng Briuselyje.

Kelt Britsszelben, a kettGezer 6todik év okiSber tizenkilencedik napjan.

Maghmul fi Brussel, fid-dsatax jum ta’ Ottubru tas-sena elfejn u hamsa

Gedaan te Brussel, de negentiende oktober tweeduizend vijf.

Sporzgdzono w Brukseli dnia dziewigtnastego pazdziernika roku dwa tysigce pigtego.

Feito em Bruxelas, em dezanove de Outubro de dois mil e cinco.

V Bruseli dna devitnistcho oktébra dvetisicpit.

'V Bruslju, devetnajstega oktobra leta dva tisof pet.

Tehty Brysselissd yhdeksintenitoista piivind lokakuuta vuonna kaksituhattaviisi,

:Som skedde i Bryssel den nittonde oktober tjugohundrafem.

21



22

21

Por la Comunidad Europea

Za Evropské spoledenstvi

For Det Furopriske Fallesskab

Fir die Europiische Gemeinschaft
Euroopa Uhenduse nimel

l'a myv Eupwnaixi Kowomrta

For the European Community

Pour la Communauté européenne
Per la Comunita europea

Eiropas Kopienas virdd

Europos bendrijos vardu

Az Eurbpai Kozosség részérdl
Ghall-Komunita Ewropea

Voor de Europese Gemeenschap

W imieniu Wspdlonoty Europejskiej
Pela Comunidade Europeia

Za Eurdpske spolodenstvo

Za Evropsko skupnost

Euroopan yhteisén puolesta

Pa Europeiska gemenskapens viignar

JpuCe
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Por el Reino de Dinamarca

Za Danské krilovstvi

For Kongeriget Danmark

Fir das Konigreich Dinemark
Taani Kuningriigi nimel

‘T 1o Bacihawo mig Aaviag

For the Kingdom of Denmark
Pour le Royaume de Danemark
Per il Regno di Danimarca
Danijas Karalistes varda

Danijos Karalystés vardu

A Didn Kirdlysdg részérdl
Ghar-Renju tad-Danimarka

Voor het Koninkrijk Denemarken
W imieniu Krélestwa Danii

Pelo Reino da Dinamarca

Za Dinske krilovstvo

Za Kraljevino Dansko

Tanskan kuningaskunnan puolesta
Pd Konungariket Danmarks vignar

/;7 T
o

Y EFTC261af27.8.1997,s. 1. Samme dag, som Rddet udarbejdede konventionen, noterede det sig den forklarende rapport
til konventionen, som findes i samme EFT pa side 26.
? EFT L 160 af 30.6.2000, s. 37.
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Bilag 2

RADETS FORORDNING (EF) Nr. 1348/2000

af 29. maj 2000

om forkyndelse i medlemsstaterne af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommer-

cielle sager

RADET FOR DEN EUROPZISKE UNION
HAR — ‘

under henvisning til traktaten om oprettelse af
Det Europziske Fellesskab, sarlig artikel 61,
litra ¢), og artikel 67, stk. 1,
til forslag fra

under henvisning
1)

Kommissionen",

under henvisning til udtalelse fra Europa-
Parlamentet?,

under henvisning til udtalelse fra Det Jkonomi-
ske og Sociale Udvalg?, og

ud fra felgende betragtninger:
(1) Unionen har sat sig som maél at bevare og
udbygge Unionen som et omrdde med fri-
hed, sikkerhed og retferdighed, hvor der er
fri beveegelighed for personer. Med henblik
pa gradvis at indfere et sddant omrade skal
Fallesskabet bl.a. vedtage de foranstaltnin-
ger vedregrende samarbejde om civilretlige
spergsmal, som er nedvendige for, at det -
dre marked fungerer tilfredsstillende.

For at det indre marked kan fungere til-
fredsstillende, er det ngdvendigt at forbedre
og fremskynde fremsendelsen afretslige og
udenretslige dokumenter i civile og
kommercielle sager mellem medlemsstater-
ne.

)

Dette spergsmaél falder nu ind under trakta-
tens artikel 65.

(3)

I overensstemmelse med subsidiaritets-
princippet og proportionalitetsprincippet
som fastsat i traktatens artikel 5 kan denne
forordnings mal ikke i tilstreekkelig grad
opfyldes af medlemsstaterne og kan derfor
bedre gennemfores pa fellesskabsplan.

(4)
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3

(6)

(7N

Denne forordning gér ikke ud over, hvad
der er nodvendigt for at n& disse mal.

Ved retsakt af 26 maj 1997% udarbejdede
Rédet en konvention om forkyndelse i Den
Europziske Unions medlemsstater af retsli-
ge og udenretslige dokumenter i civile eller
kommercielle anliggender og anbefalede
medlemsstaterne at vedtage denne konven-
tion i overensstemmelse med deres forfat-
ningsmassige bestemmelser. Konventio-
nen er ikke tradt i kraft. Kontinuiteten i for-
hold til de resultater, der blev opnéet i for-
bindelse med indgdelsen af konventionen,
ber sikres. Konventionens indhold er i stor
udstreekning overtaget i denne forordning.

Af hensyn til effektiv og hurtig afvikling af
de civilretlige procedurer sker fremsendel-
sen af retslige og udenretslige dokumenter
direkte og ved hjzlp af hurtige midler mel-
lem de af medlemsstaterne udpegede lokale
instanser.. Medlemsstaterne kan imidlertid
oplyse, at de har til hensigt kun at udpege én
fremsendende instans eller én modtagende
instans eller en enkelt instans til at varetage
begge funktioner i en periode pa fem ar. En
sddan udpegelse kan imidlertid forlenges
hvert femte ar.

En hurtig fremsendelse forudsatter, at alle
egnede midler anvendes, dog under over-
holdelse afvisse krav vedrerende det mod-
tagne dokuments leselighed og palidelig-
hed. En sikker fremsendelse kraever, at det
fremsendte dokument ledsages af en for-
trykt formular, som skal udfyldes pé& spro-
get pd forkyndelsesstedet eller pa et andet
sprog, som accepteres af den modtagende
medlemsstat.



24

(8)

(9)

For at denne forordning kan fungere efter
hensigten, er det kun i undtagelsestilfelde
muligt at negte at forkynde dokumenter.

En hurtig fremsendelse indebarer, at doku-
mentet skal forkyndes i lobet af f& dage ef-
ter modtagelsen. Hvis det imidlertid ikke
har veret muligt at foretage forkyndelsen
inden for en méned, skal den modtagende
instans give den fremsendende instans
meddelelse herom. En overskridelse af den-
ne frist er ikke ensbetydende med, at
anmodningen skal sendes tilbage til den
fremsendende instans, hvis forkyndelsen
kan lade sig gore inden for en rimelig frist.

(10) Af hensyn til adressatens interesser finder

forkyndelsen sted pa det officielle sprog el-
ler pa et af de officielle sprog pa forkyndel-
sesstedet, eller pa et andet af den fremsen-
dende medlemsstats sprog, som adressaten
forstér.

(11) P& grund af forskellene mellem medlems-

staternes procedureregler kan fastleggelsen
af den konkrete forkyndelsesdato variere
fra medlemsstat til medlemsstat. For at tage
hensyn til dette forhold og til de mulige pro-
blemer, der kan opstd, bor denne forordning
fastsette en ordning, hvorefter forkyndel-
sesdatoen afgeres efter den modtagende
medlemsstats lovgivning. Hvis et doku-
ment skal vere forkyndt inden for en be-
stemt frist i forbindelse med en sag, som
skal anlegges eller verserer i afsendersta-
ten, afgeres forkyndelsesdatoen i forhold til
rekvirenten imidlertid efter lovgivningen i
afsenderstaten. En medlemsstat kan dog
fravige disse bestemmelser i en overgangs-
periode pé fem &r af relevante grunde. En
sddan fravigelse kan forlenges af medlems-
staten hvert femte &r af grunde, der vedrorer
den pageldende medlemsstats retssystem.

(12) Denne forordning har, for sa vidt angéi for-

bindelserne mellem de deltagende med-
lemsstater, forrang for de bestemmelser om
de samme sagsomréder, som forordningen
dakker, der findes i bilaterale eller multila-
terale aftaler eller arrangementer indgéet af
medlemsstaterne, navnlig protokollen til
Bruxelles-konventionen af 27. september
1968 og Haag-konventionen af 15. novem-

ber 1965. Denne forordning er ikke til hin-
der for, at medlemsstaterne opretholder el-
ler indgér aftaler eller arrangementer med
henblik pé at fremskynde eller forenkle do-
kumentfremsendelsen, forudsat at de er for-
enelige med forordningen.

(13) Det er vigtigt, at oplysninger, som fremsen-
des efter denne forordning, beskyttes. Dette
speorgsmél falder ind under Europa-Parla-
mentets og Rédets direktiv 95/46/EF af 24.
oktober 1995 om beskyttelse af fysiske per-
soner i forbindelse med behandling af per-
sonoplysninger og om fri udveksling af s&-
danne oplysninger® og Europa-Parlamentets
og Réadets direktiv 97/66/EF af 15. decem-
ber 1997 om behandling afpersonoplysnin-
ger og beskyttelse af privatlivets fred inden

for telesektoren”.

(14) De nedvendige foranstaltninger til gennem-
forelse af denne forordning ber vedtages i
overensstemmelse med Radets afgorelse
1999/468/EF af 28. juni 1999 om fastsattel-
se af de nermere vilkar for udevelsen af de
gennemforelsesbefgjelser, der tillegges

Kommissionen®.

(15) Med til sddanne foranstaltninger horer ud-
arbejdelsen og ajourferingen af hdndbogen
ved hjelp af relevante modermne midler.

(16) Kommissionen skal senest tre &r efter dato-
en for denne forordnings ikrafttredelse un-
dersoge dens anvendelse og i givet fald
foresld @ndringer.

(17) Det Forenede Kongerige og Irland har i
medfor af artikel 3 i1 protokollen om Det
Forenede Kongeriges og Irlands stilling,
der er knyttet som bilag til traktaten om Den
Europziske Union og traktaten om opret-
telse af Det Europziske Fellesskab, med-
delt, at de ensker at deltage 1 vedtagelsen og
anvendelsen af denne forordning.

(18) Danmark deltager i henhold til artikel 1 og
2 i protokollen om Danmarks stilling, der er
knyttet som bilag til traktaten om Den
Europziske Union og traktaten om opret-
telse af Det Europaiske Feellesskab, ikke i
vedtagelsen af denne forordning, og forord-
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ningen er derfor ikke bindende for og finder
ikke anvendelse 1 Danmark —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:
KAPITEL I

GENERELLE BESTEMMELSER
Artikel ]

Anvendelsesomrade

1. Denne forordning finder anvendelse i civile og
kommercielle sager, hvor et retsligt eller uden-
retsligt dokument skal sendes fra en medlemsstat
til en anden for at blive forkyndt dér.

2. Denne forordning finder ikke anvendelse, nar
adressen pa den person, for hvem dokumentet
skal forkyndes, ikke er kendt.

Artikel 2
KAPITEL II

Fremsendende instanser og modtagende
instanser

1. Hver medlemsstat udpeger de embedsmand,
myndigheder eller andre personer, i det falgende
benavnt »fremsendende instanser«, der er kom-
petente til at fremsende retslige og udenretslige
dokumenter, som skal forkyndes i en anden
medlemsstat.

2. Hver medlemsstat udpeger de embedsmand,
myndigheder eller andre personer, i det folgen-
de benzvnt »modtagende instanser«, der er
kompetente til at modtage retslige og udenrets-
lige dokumenter fra en anden medlemsstat.

3. Medlemsstaterne kan udpege én fremsen-
dende instans og én modtagende instans eller en
enkelt instans, som varetager begge funktioner.
Forbundsstater, stater med flere retssystemer og
stater med autonome territoriale omréder kan
udpege flere s&danne instanser. Udpegelsen
galder for fem ar og kan forlenges hvert femte
ar.

4. Hver medlemsstat giver Kommissionen fol-
gende oplysninger:

a) navn og adresse pé de i stk. 2 og 3 omhand-
lede modtagende instanser
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b) instansernes stedlige kompetence

c) pé hvilke mader instanserne kan modtage
dokumenter, og

d) hvilke sprog der kan benyttes ved udfyldel-
sen af formularen i bilaget.

Medlemsstaterne underretter Kommissionen om
enhver senere @ndring af disse oplysninger.

Artikel 3

Central enhed

Hver medlemsstat udpeger en central enhed,

som har til opgave:

a) at give oplysninger til de fremsendende in-
stanser

b) at sgge lésninger p& vanskeligheder, som
matte opstd i forbindelse med fremsendelse
af dokumenter med henblik pé forkyndelse

c) i undtagelsestilfielde, p& anmodning af den
fremsendende instans at sende en anmod-
ning om forkyndelse videre til den kompe-
tente modtagende instans.

Forbundsstater, stater med flere retssystemer og
stater med autonome territoriale omréder kan
udpege flere centrale enheder.

KAPITEL 11

RETSLIGE DOKUMENTER
Afdeling 1

Fremsendelse og forkyndelse af retslige
dokumenter

Artikel 4

Fremsendelse af dokumenter

I. Retslige dokumenter fremsendes direkte og
hurtigst muligt mellem de instanser, der er ud-
peget pd grundlag af artikel 2.

2. Fremsendelse af dokumenter, anmodninger,
bekreftelser, modtagelsesbeviser, attester og
alle andre papirer mellem fremsendende og
modtagende instanser kan ske p& enhver egnet
made, forudsat at indholdet af det modtagne do-
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kument er en tro gengivelse af det afsendte do-
kument, og at alle angivelser pd dokumentet er
let lselige.

3. Det dokument, der enskes fremsendt, skal
~ ledsages af en anmodning, som udfardiges pa
formularen i bilaget. Formularen skal ndfyldes
pa modtagerstatens officielle sprog eller, hvis
der er flere officielle sprog i den pdg=ldende
medlemsstat, pa det officielle sprog eller et af
de officielle sprog péa det sted, hvor forkyndelsen
skal finde sted, eller pd et andet sprog, som
modtagerstaten har meddelt, at den kan accep-
tere. Hver medlemsstat skal angive, hvilket an-
det eller hvilke andre af Den Europa&iske Uni-
ons officielle sprog end dens eget eller dens
egne den kan acceptere, at formularen udfyldes

pa.

4. Alle dokumenter og papirer, der fremsendes,
er fritaget for legalisering eller tilsvarende for-
maliteter.

5. Hvis den fremsendende instans ensker en
kopi af dokumentet returneret sammen med den
i artikel 10 omhandlede attest, fremsendes do-
kumentet i to eksemplarer.

Artikel 5

Oversattelse af dokumenter

1. Rekvirenten skal af den fremsendende in-
stans, som han overdrager dokumentet til med
henblik p& fremsendelse, underrettes om, at
adressaten kan nagte at modtage dokumentet,
hvis det ikke er affattet pd et af de i artikel 8 om-
handlede sprog. '

2. Rekvirenten afholder eventuelle udgifter til
oversettelse, der er pélebet forud for dokumen-
tets fremsendelse, med forbehold af en eventuel
senere afggrelse truffet af retten eller den kompe-
tente myndighed om, hvem disse udgifter pdhvi-
ler.

Artikel 6

Modtagelse af dokumenter ved den
modtagende instans

- 1. Den modtagende instans sender ved modtagel-
sen af et dokument snarest muligt og under alle
omstendigheder senest syv dage efter modtagel-

sen pd den hurtigst mulige mdde den fremsen-
dende instans et modtagelsesbevis pa formularen
1 bilaget.

2. Kan anmodningen om forkyndelse ikke imede-
kommes pd grundlag af de fremsendte oplysnin-
ger eller dokumenter, tager den modtagende in-
stans p& den hurtigst mulige méde kontakt med
den fremsendende instans for at rekvirere de
manglende oplysninger eller dokumenter.

3. Hvis anmodningen om forkyndelse klart falder
uden for denne forordnings anvendelsesomrade,
eller hvis forkyndelse er umulig, fordi de formelle
krav ikke er opfyldt, returneres anmodningen og
de fremsendte dokumenter til den fremsendende
instans straks efter modtagelsen sammen med den
formular til meddelelse om returnering, der findes
1 bilaget.

4. En modtagende instans, der modtager et doku-
ment til forkyndelse, som den ikke har stedlig
kompetence til at forkynde, skal sende dokumen-
tet og anmodningen videre til den kompetente
modtagende instans i samme medlemsstat, hvis
de i artikel 4, stk. 3, n@vnte betingelser er opfyldt,
og underrette den fremsendende instans herom
under anvendelse af den formular, der findes i bi-
laget. Den stedligt kompetente modtagende in-
stans underretter pd den i stk. 1 nevnte mide den
fremsendende instans, ndr den har modtaget do-
kumentet.

Artikel 7

Forkyndelse af dokumenter

1. Den modtagende instans forkynder dokumen-
tet eller lader det forkynde enten i overensstem-
melse med modtagerstatens lovgivning eller pé
den serlige méde, som den fremsendende in-
stans har anmodet om, medmindre denne méade er
uforenelig med modtagerstatens lovgivning.

2. Med henblik pa forkyndelse skal de nedvendi-
ge foranstaltninger traeffes hurtigst muligt. Har det
ikke vaeret muligt at forkynde dokumentet senest
en maned efter modtagelsen, underretter den
modtagende instans under alle omstendigheder
den fremsendende instans herom pé formularen
i bilaget, som udfyldes i overensstemmelse med
artikel 10, stk. 2. Fristen beregnes efter modta-
gerstatens lovgivning.
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Artikel 8

Mulighed for at naegte at modtage
dokumentet

_ 1. Den modtagende instans underretter adressaten

om, at han kan nagte at modtage det dokument,
der skal forkyndes, hvis det ikke er affattet pa et
af folgende sprog;:

p&d modtagerstatens officielle sprog eller,
hvis der er flere officielle sprog i den pagal-
dende medlemsstat, pa det officielle sprog
eller et af de officielle sprog pa det sted, hvor
forkyndelsen skal finde sted, eller

a)

b) pa et af afsenderstatens sprog, som adressa-

ten forstér.

2. Har den modtagende instans faet oplyst, at
adressaten nagter at modtage dokumentet, jf.
stk. 1, underretter den straks den fremsendende
‘instans herom ved hjzlp af den i artikel 10 om-
handlede attest og returnerer anmodningen og de
dokumenter, der enskes oversat, til den fremsen-
dende instans.

Artikel 9

Forkyndelsesdato

1. Datoen for et dokuments forkyndelse i henhold
til artikel 7 er den dato, pd hvilken dokumentet
forkyndes i overensstemmelse med modtager-
statens lovgivning, jf. dog artikel 8.

2. Hvis der i forbindelse med en sag, som skal an-
leegges eller verserer i1 afSenderstaten, er behov
for at forkynde et dokument inden for en bestemt
frist, er den dato, der galder i forhold til rekviren-
ten, dog den, der er fastsat i lovgivningen i denne
medlemsstat.

3. En medlemsstat kan fravige stk. 1 og 2 i en

overgangsperiode pa fem ar af relevante grunde.
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Denne overgangsperiode kan forlenges af med-
lemsstaten hvert femte ar af grunde, der vedrerer
den pageldende medlemsstats retssystem. Med-
lemsstaten underretter Kommissionen om indhol-
det af en sddan fravigelse og redegor for sagens
omstandigheder.

Artikel 10

Afleveringsattest og kopi af det forkyndte
dokument

1. Nar formaliteterne 1 forbindelse med forkyn-
delsen af dokumentet er opfyldt, udferdiges der pa
formularen i bilaget en attest som bevis for forkyn-
delsen, og attesten sendes til den fremsendende
instans og ledsages af'en kopi af det forkyndte do-
kument, hvis artikel 4, stk. 5, finder anvendelse.

2. Attesten udfyldes pa det officielle sprog eller
et af de officielle sprog i afsenderstaten eller pa
et andet sprog, som afsenderstaten har meddelt,
at den kan acceptere. Hver medlemsstat skal an-
give, hvilket andet eller hvilke andre af Den
Europxiske Unions officielle sprog end dens
eget eller dens egne den kan acceptere, at for-
mularen udfyldes pa.

Artikel 11

Omkostninger i forbindelse med
forkyndelsen

1. Forkyndelse afretslige dokumenter fra en an-
den medlemsstat medfoerer ikke krav pa betaling
eller refusion af afgifter eller omkostninger i for-
bindelse med modtagerstatens bistand.

2. Rekvirenten skal betale eller refundere om-
kostninger 1 forbindelse med:

a) arbejde udfert af en stevningsmand eller en
person, som er kompetent efter modtager-
statens lovgivning

b) anvendelse af en serlig fremgangsméade 1

forbindelse med forkyndelsen.

Afdeling 2

Andre former for fremsendelse og
forkyndelse af retslige dokumenter

Artikel 12

Fremsendelse ad konsulzr eller diplomatisk
vej

Hver medlemsstat har i s@rlige tilfelde adgang
til at benytte konsular eller diplomatisk vej til
at fremsende retslige dokumenter, der skal for-
kyndes, til de instanser i en anden medlemsstat,
som er udpeget pa grundlag af artikel 2 eller 3.
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Artikel 13

Forkyndelse af dokumenter ved diplomatiske
eller konsulzere reprasentanter

1. Hver medlemsstat har adgang til uden anven-
* delse af tvang at forkynde retslige dokumenter
for personer, der er bosat i en anden medlems-
stat, direkte ved sine diplomatiske eller konsu-
lere representanter.

2. Hver medlemsstat kan i overensstemmelse
med artikel 23, stk. 1, meddele, at den modsaet-
‘ter sig en sddan forkyndelse pé sit territorium,
medmindre dokumentet skal forkyndes for en
person, der er statsborger i den medlemsstat,
hvorfra dokumentet hidrorer.

Artikel 14

Postforkyndelse

1. Hver medlemsstat har adgang til at lade for-
kyndelse af retslige dokumenter foretage direkte
med posten for personer, der er bosat i en anden
medlemsstat.

2. Enhver medlemsstat kan i overensstemmelse
med artikel 23, stk. 1, angive, under hvilke om-
stendigheder den accepterer postforkyndelse af
retslige dokumenter.

Artikel 15

Direkte forkyndelse

1. Denne forordning er ikke til hinder for, at en-
hver, der har interesse i en retssag, kan lade for-
kyndelse af retslige dokumenter foretage direk-
te ved stevningsmand, embedsmend eller an-
dre kompetente personer i modtagerstaten.

2. Enhver medlemsstat kan i overensstemmelse

med artikel 23, stk. 1, meddele, at den modsat-

ter sig forkyndelse afretslige dokumenter pa sit
territorium efter stk. 1.

KAPITEL III
UDENRETSLIGE DOKUMENTER
Artikel 16

Fremsendelse

Udenretslige dokumenter kan fremsendes med
henblik pa forkyndelse i en anden medlemsstat
i overensstemmelse med bestemmelserne 1 den-
ne forordning.

KAPITEL IV
AFSLUTTENDE BESTEMMELSER
Artikel 17

Gennemforelsesbestemmelser

De nedvendige foranstaltninger til gennemfo-
relse af denne forordning vedtages, for s& vidt
angar de emneomrader, der er navnt nedenfor,
efter rddgivningsproceduren i artikel 18, stk. 2:

a) udarbejdelse og arlig ajourfering af hénd-
bogen med de oplysninger, som medlems-
staterne har givet i overensstemmelse med
artikel 2, stk. 4

b) opstilling af en ordliste pé alle Den Europae-
iske Unions officielle sprog over de doku-
menter, som kan forkyndes inden for ram-
merne af denne forordning

c) ajourfering eller gennemforelse af tekniske
endringer af formularen i bilaget.

Artikel 18

Udvalg
1. Kommissionen bistas af et udvalg.

2. Nér der henvises til dette stykke, anvendes ar-
tikel 3 og 7 1 afgerelse 1999/468/EF.

3. Udvalget vedtager selv sin forretningsorden.
Artikel 19

Sagsegte, der ikke giver made

1. Nar en stevning eller et tilsvarende doku-
ment har skulfet sendes til en anden medlems-
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stat med henblik pé forkyndelse efter denne for-
ordning, og sagsogte ikke er medt, md domme-
ren ikke afgore sagen, for det er fastsldet:

enten at dokumentet er forkyndt ved anven-
delse af en af de fremgangsmaéder, der har
hjemmel i modtagerstatens lovgivning for
forkyndelse af dokumenter i1 indenlandske
sager for personer, som opholder sig pa dens
territorium, eller

a)

at dokumentet faktisk er afleveret til sagsog-
te eller p& hans bop®l 1 overensstemmelse
med en anden fremgangsmdade, som har
hjemmel i denne forordning

b)

og at forkyndelsen eller afleveringen i hvert af
disse tilfeelde har fundet sted 1 54 god tid, at sag-
sogte har kunnet varetage sine interesser under
sagen.

2. Hver medlemsstat kan 1 overensstemmelse
med artikel 23, stk. I, meddele, at dommeren
uanset stk. 1 kan afgere sagen, selv om der ikke
er modtaget nogen attest som bevis for forkyn-
delse eller aflevering, sédfremt faglgende betin-
gelser alle er optyldt:

a) dokumentet er fremsendt pa en af de méder,
der har hjemmel i denne forordning

et tidsrum, som dommeren anser for til-
streekkeligt i den enkelte sag, dog mindst
seks maneder, er forlobet siden datoen for
dokumentets fremsendelse

b)

ingen attest har kunnet opnés til trods for, at
ethvert rimeligt forseg er gjort for at opna
den gennem de kompetente myndigheder el-
ler organer i modtagerstaten.

3. Uanset stk. 1 og 2 kan dommeren i patren-
gende tilfeelde treffe bestemmelse om en hvil-
ken som helst forelgbig eller sikrende foran-
staltning.

4. Nar en stevning eller et tilsvarende doku-
ment har skullet sendes til en anden medlems-
stat med henblik p& forkyndelse efter denne for-
ordning, og der er afsagt dom over en sagsogt,
som ikke er medt, har dommeren mulighed for
1 forhold til sagsegte at tilsidesatte virkninger-
ne af, at fristen for appel er udlgbet, sdfremt:
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sagsggte uden egen skyld ikke har faet kend-
skab til dokumentet i sa god tid, at han kunne
varetage sine interesser under sagen, eller
uden egen skyld ikke har faet kendskab til
dommen i sa god tid, at han kunne appellere
den, og

a)

sagsogtes indsigelser ikke forekommer helt
grundlese.

b)

Anmodning om adgang til appel skal fremsaet-
tes inden en rimelig tid efter, at sagsogte har
faet kendskab til dommen.

Hver medlemsstat kan i overensstemmelse med
artikel 23, stk. 1, meddele, at anmodningen ikke
vil blive imedekommet, hvis den fremsattes ef-
ter udlebet af en frist, som angives i meddelel-
sen, men som ikke kan vere kortere end et r ef-
ter afsigelsen af dommen.

5. Stk. 4 finder ikke anvendelse pa afgerelser
om personers status eller handleevne.

Artikel 20

Forholdet til aftaler eller arrangementer, som
medlemsstaterne er parter i

1. Med hensyn til de forhold, som dakkes af
denne forordnings anvendelsesomrade, har den-
ne forordning forrang for de af medlemsstaterne
indgéede bilaterale eller multilaterale aftaler eller
arrangementer, navnlig artikel IV 1 protokollen
til Bruxelles-konventionen af 1968 og Haag-kon-
ventionen af 15. november 1965.

2. Denne forordning er ikke til hinder for, at
medlemsstaterne hver isar opretholder eller ind-
gér aftaler eller arrangementer for yderligere at
fremskynde eller forenkle dokumentfremsen-
delsen, forudsat at de er forenelige med denne.
forordning.

3. Medlemsstaterne sender Kommissionen:

en kopi af de i stk. 2 omhandlede aftaler eller
arrangementer, som medlemsstaterne har
indgéet indbyrdes, og udkast til de aftaler el-
ler arrangementer, som de agter at indgd, og

a)

b) enhver opsigelse eller @ndring af disse aftaler

eller arrangementer.
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Artikel 21

Retshjzelp

Denne forordning bererer ikke anvendelsen mel-
lem de medlemsstater, der er parter 1 folgende kon-
ventioner, af artikel 23 i konventionen af 17. juli
1905 angéende civilprocessen, artikel 24 i kon-
ventionen af 1. marts 1954 angdende civilpro-
cessen og artikel 13 i konventionen af 25. oktober
1980 om international retshjlp.

Artikel 22

Beskyttelse af fremsendte oplysninger

1. Oplysninger, herunder navnlig personoplys-
ninger, der fremsendes efter denne forordning,
mé af de modtagende instanser kun anvendes til
det formal, der 13 til grund for fremsendelsen.

2. De modtagende instanser sikrer, at sddanne op-
lysninger behandles fortroligt i overensstemmel-
se med modtagerstatens lovgivning.

3. Stk. 1 og 2 bergrer ikke den nationale lovgiv-
ning, i henhold til hvilken de bererte personer har
ret til at blive holdt orienteret om den anvendelse,
der gares af oplysninger, som fremsendes efter
denne forordning.

4. Denne forordning bergrer ikke anvendelsen af
direktiv 95/46/EF og 97/66/EF.

Artikel 23

Meddelelse og offentliggerelse

1. Medlemsstaterne meddeler Kommissionen de
oplysninger, som er omhandlet i artikel 2, 3, 4, 9,
10, 13, 14, 15, artikel 17, litra a), og artikel 19.

2. Kommissionen offentligger i De Europceiske
Feellesskabers Tidende de i stk. 1 omhandlede
oplysninger.

Artikel 24

Genbehandling

Senest den 1. juni 2004 og herefter hvert femte ar
foreleegger Kommissionen Europa-Parlamentet,
Rédet og Det Okonomiske og Sociale Udvalg en
rapport om forordningens anvendelse, bl. a. med
en vurdering af de i henhold til artikel 2 udpegede
instansers effektivitet og den praktiske anvendelse
af artikel 3, litra ¢), og artikel 9. Rapporten ledsa-
ges i givet fald af forslag til, hvordan forordningen
kan tilpasses til udviklingen inden for forkyndel-
sesordningerne.

Artikel 25

Ikrafttreedelse
Denne forordning treeder i kraft den 31. maj 2001.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gelder umiddelbart i medlemsstaterne 1 overens-
stemmelse med traktaten om oprettelse af Det Europziske Fallesskab.

Udferdiget i Bruxelles, den 29. maj 2000.

Pa Rdadets vegne
A.COSTA

Formand

Y EFT C 247 E af 31.8.1999,s. 11.

3 Udtalelse afgivet den 17. november 1999 (endnu ikke offentlig-gjort i EFT).

»  EFT C 368 af 20.12.1999, 5. 47.

% EFT C 261 af 27.8.1 997, s. 1. Samme dag, som Radet udarbejdede konventionen, noterede det sig den forklarende rap-
port til konventionen, som findes i samme EFT pé side 26.

% Bruxelles-konventionen af 27. september 1968 om retternes kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige
sager, herunder handelssager (EFT 1. 299 af 31.12.1972, s. 32; konsolideretitekst i EFT C 27 af 26.1.1998, s. 1).

® EFT L281af23.11.1995,5.31.
7 EFT L 24af30.1.1998,s. 1.
» EFTL 184 af 17.7.1999, 5. 23.
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BILAG

ANMODNING OM FORKYNDELSE AF DOKUMENTER

(Artikel 4, stk. 3, i Ridets forordning (EF) nr. 1348/2000 om forkyndelse i medlemsstaterne

af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager”

Referencenummer:
I. FREMSENDENDE INSTANS
1.1. Navn:
1.2. Adresse:
1.2.1. Gade + nummer/postboks:
1.2.2. Postnummer + bynavn:

1.2.3. Land:

1.3. T

1.4. Telefax™:

1.5. E-post™”:

2. MODTAGENDE INSTANS

2.1. Navn:
2.2.1. Gade + nummer/postboks:
2.2.2. Postnummer + bynavn:
2.2.3. Land:

2.3. Tlf.:

2.4, Telefax™:

2.5. E-post'™:
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3. REKVIRENT
3.1. Navn:
3.2. Adresse:
3.2.1. Gade + nummer/postboks:
3.2.2. Postnummer + bynavn:
3.2.3. Land:
3.3. TIE®:
3.4. Telefax™:
3.5. E-post™:
4. ADRESSAT
4.1. Navn:
4.2. Adresse:
4.2.1. Gade + nummer/postboks:
4.2.2. Postnummer + bynavn:
4.2.3. Land:
4.3. TIEO:
4.4. Telefax™:
4.5. E-post™:
4.6. Personnummer/socialsikringsnummer/virksomhedsnummer/eller lignende:
5. FORKYNDELSESMADE
5.1. Ifelge lovgivningen i den modtagende medlemsstat

5.2. Pa felgende s®rskilte made:



:5.2.1. Hvis denne méade ikke er forenelig med lovgivningen i den modtagende medlemsstat,
skal dokumentet da forkyndes i overensstemmelse med denne lovgivning:

5.2.1.1. Ja

5.2.1.2. Nej

6. DOKUMENT, DER SKAL FORKYNDES

6.1. Dokumentets art
6.1.1. retsligt:
6.1.1.1. staevning
6.1.1.2. dom
6.1.1.3. appel
6.1.1.4. andet
6.1.2. undenretsligt
6.2. Dato eller frist angivet i dokumentet":
6.3. Sprog, som dokumentet er affattet pa:
6.3.1. original D, EN, DK, ES, FIN, FR, GR, IT, NL, P, S, andet:
6.3.2. overszttelse” D, EN, DK, ES, FIN, FR, GR, IT, NL, P, S, andet:
6.4. Antal bilag:

EN KOPI AF DOKUMENTET SKAL RETURNERES SAMMEN MED FORKYNDELSESAT-
TESTEN (jf. artikel 4, stk. S, i forordningen)

7.1. Ja (i sa tilfelde skal det dokument, der skal forkyndes, fremsendes i to eksemplarer)

7.2. Nej

34
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1. I henhold til artikel 7, stk. 2, i forordningen skal de foranstaltninger, der er nedvendige med
henblik pé forkyndelsen, treffes s hurtigt som muligt. Hvis det ikke en maned efter modtagel-
sen af anmodningen har varet muligt at foretage forkyndelsen, skal den fremsendende instans
under alle omstendigheder underrettes herom ved hjelp af attesten i punkt 13.

2. Hvis det ikke er muligt at efterkomme anmodningen pa grundlag af de fremsendte oplysninger
og dokumenter, skal der i henhold til artikel 6, stk. 2, i forordningen p& hurtigst mulige made
tages kontakt til den fremsendende instans med henblik pa at rekvirere de manglende oplysnin-
ger eller dokumenter.

Udferdiget i
Den

Underskrift og/eller stempel:

35
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Den modtagende instans’ referencenummer:

KVITTERING FOR MODTAGELSE

(Artikel 6, stk. 1, i forordning (EF) nr. 1348/2000)

Ved modtagelsen af et dokument skal denne kvittering snarest muligt og senest syv dage efter
modtagelsen sendes til den fremsendende instans pa den hurtigst mulige made.

8. MODTAGELSESDATO:
Udfaerdiget 1
Den

Underskrift og/eller stempel
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FORMULAR TIL MEDDELELSE OM RETURNERING AF ANMODNING OG DOKUMENT'
(Artikel 6, stk. 3, i forordning (EF) nr. 1348/2000)

[ Anmodningen og dokumentet skal returneres straks efter modtagelsen. 7

9. BEGRUNDELSE:
9.1. Anmodningen falder klart uden for forordningens anvendelsesomrade:
9.1.1. Dokumentet vedrorer hverken civile eller kommercielle anliggender

9.1.2. Der er ikke tale om en anmodning om forkyndelse fra en medlemsstat til en anden
medlemsstat

9.2. Manglende opfyldelse af de formelle krav, hvilket gor forkyndelsen umulig:
9.2.1. Dokumentet er vanskeligt at lese
9.2.2. Formularen er ikke udfyldt pa det korrekte sprog
9.2.3. Det modtagne dokument er ikke en tro gengivelse af originalen
9.2.4. Andet (skal przciseres):

9.3. Forkyndelsesméden er ikke forenelig med den modtagende medlemsstats lovgivning (arti-
kel 7, stk. 1, i forordningen)

Udferdiget i
Den

Underskrift og/eller stempel:
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MEDDELELSE OM VIDERESENDELSE AF ANMODNING OG DOKUMENT TIL DEN
STEDLIGT KOMPETENTE MODTAGENDE INSTANS

(Artikel 6, stk. 4, i forordning (EF) nr. 1348/2000)

Anmodningen og dokumentet er sendt videre til nedenstaende instans, som har den stedlige kom-
petence til at foretage forkyndelsen:

10.1. Navn

10.2. Adresse:
10.2.1. Gade + nummer/postboks:
10.2.2. Postnummer + bynavn:
10.2.3. Land:

10.3. TIf.:

10.4. Telefax™:

10.5. E-post™:

Udferdiget i
Den

Underskrift og/eller stempel:




Den kompetente modtagende instans’ referencenummer:

KVITTERING FOR MODTAGELSE FRA DEN STEDLIGT KOMPETENTE INSTANS TIL
DEN FREMSENDENDE INSTANS

(Artikel 6, stk. 4, i fororddning (EF) nr. 1348/2000)

Denne kvittering skal ved modtagelsen af et dokument snarest muligt og senest syv dage efter
modtagelsen sendes til den fremsendende instans pa den hurtigst mulige made.

11. MODTAGELSESDATO:
Udterdiget i
Den

Underskrift og/eller stempel:
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BEVIS FOR DOKUMENTETS FORKYNDELSE ELLER MANGLENDE FORKYNDELSE

(Artikel 10 i forordning (EF) nr. 1348/2000)

Forkyndelsen foretages hurtigst muligt. Hvis det en mined efter anmodningens modtagelse ikke
har vaeret muligt at foretage forkyndelsen, underretter den modtagende instans under alle omstan-
digheder den fremsendende instans herom (Jf. artikel 7, stk. 2, i forordningen).

12. DOKUMENTET ER FORKYNDT
a) 12.1. Dato for forkyndelsen og den adresse, hvor den har fundet sted:
b) 12.2. Dokumentet er:
A) 12.2.1. Forkyndt efter den modtagende medlemsstats lovgivning dvs:
12.2.1.1. Udleveret:
12.2.1.1.1. Til adressaten
12.2.1.1.2. Til en anden person
12.2.1.1.2.1. Navn:
12.2.1.1.2.2. Adresse:
12.2.1.1.2.2.1. Gade + nummer/postboks:
12.2.1.1.2.2.2. Postnummer + bynavn:
12.2.1.1.2.2.3. Land:
12.2.1.1.2.3. Tilknytning til adressaten:
Familie Ansat Andet
12.2.1.1.3. P4 adressatens bopzl
12.2.1.2. Forkyndt pr. post

12.2.1.2.1. Uden kvittering for modtagelse

40
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12.2.1.2.2. Med kvittering for modtagelse (vedlagt)
12.2.1.2.2.1. Udferdiget af adressaten
12.2.1.2.2.2. Udferdiget af en anden person
12.2.1.2.2.2.1. Navn
12.2.1.2.2.2.2. Adresse
12.2.1.2.2.2.2.1. Gade + nummer/postboks:
12.2.1.2.2.2.2.2. Postnummer + bynavn:
12.2.1.2.2.2.2.3. Land:
12.2.1.2.2.2.3. Tilknytning til adressaten:
Familie Ansat Andet
12.2.1.3 Andet. (skal preciseres):
B) 12.2.2. Forkyndt péa folgende serlige made (skal praciseres):

c) 12.3. Adressaten er (mundtligt) (skriftligt) blevet underrettet om, at han kan naegte at mod-
tage dokumentet, hvis det ikke er udfardiget pé et sprog, som er officielt sprog pa forkyn-
delsesstedet, eller pé et af den fremsendende medlemsstats officielle sprog, som han forstar.

13. OPLYSNINGER, SOM GIVES I HENHOLD TIL ARTIKEL 7, STK. 2
Det har ikke inden for en méned efter modtagelsen af dokumentet vaeret muligt at foretage for-

kyndelsen.

14. DOKUMENTET ER NEGTET MODTAGET

Adressaten har naegtet at modtage dokumentet med henvisning til det anvendte sprog. Dokumen-
tet er vedlagt denne attest.

15. ARSAGEN TIL, AT DOKUMENTET IKKE ER FORKYNDT
15.1. Ukendt adresse

15.2. Adressaten har ikke kunnet findes
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15.3. Det har ikke veret muligt at forkynde dokumentet inden den dato eller den frist, som er
angivet i punkt 6.2

15.4. Andet (skal praciseres):

. Dokumentet er vedlagt denne attest.
Udferdiget i
Den

Underskrift og/eller stempel:

b EFT L 160 af 30.6.2000, 5. 37.
7 Fakultativt.
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Til lovforslag nr. L 47

Folketinget 2006-07

Skrifilig fremsattelse (25. oktober 2006)

Justitsministeren (Lene Espersen):

Herved tillader jeg mig for Folketinget at
fremsaette:

Forslag til lov om eendring af retsplejeloven
(Gennemforelse af parallelafiale mellem Det
Europeeiske Feellesskab og Danmark om forkyn-
delse af retslige og udenretslige dokumenter i ci-
vile og kommercielle sager).

(Lovforslag nr. L 47).

Formélet med lovforslaget er at gennemfore
en sakaldt parallelaftale mellem Danmark og
Det Europ®iske Fallesskab om forkyndelse af
retslige og udenretslige dokumenter i civile og
kommercielle sager i dansk ret. Aftalen, der den
19. oktober 2005 blev undertegnet efter foreleg-
gelse for Folketingets Europaudvalg og Retsud-
valg, indebarer, at Danmark pad mellemstatsligt
grundlag tilknyttes reglerne i Radets forordning
(EF) nr. 1348/2000 af 29. maj 2000 om forkyn-
delse i medlemsstaterne af retslige og udenretsli-
ge dokumenter i civile og kommercielle sager
(forkyndelsesforordningen). Ved en vedtagelse
af lovforslaget giver Folketinget samtidig sit
samtykke efter grundlovens § 19 til, at regerin-
gen tiltreder aftalen.

Danmark er som folge af forbeholdet vedre-
rende retlige og indre anliggender ikke omfattet
af forkyndelsesforordningen. En parallelaftale
om tilknytning til reglerne i forordningen kan
indgés med fuld respekt af forbeholdet vedraren-
de retlige og indre anliggender, da forbeholdet
ikke retter sig imod et mellemstatsligt samarbej-
de pa det civilretlige omrade, men alene retter
sig imod, at en del af samarbejdet ved Amster-
dam-traktatens ikrafttreden den 1. maj 1999
blev overstatsligt.

Parallelaftalen indebeerer, at der kommer til at
gelde samme regler om forkyndelse af retslige
og udenretslige dokumenter pa tvers af grenser-

ne 1 alle EU-medlemsstater, nemlig regléme i
forkyndelsesforordningen. Hvis reglerne i for-
ordningen @ndres, skal Danmark efter parallel-
aftalen inden for en vis frist tilkendegive, om
man vil tiltrede ®ndringerne. Valger Danmark
at tiltreede ®ndringerne, gelder disse pd mellem-
statsligt grundlag i forholdet mellem Danmark
og Fellesskabet. Valger Danmark ikke at tiltrae-
de &ndringerne, betragtes det som udgangspunkt
som en opsigelse af parallelaftalen.
Forkyndelsesforordningen har til formal at
gore det det lettere og hurtigere at gennemfore
forkyndelser pa tvers af grenserne i Den Euro-
paiske Union i forbindelse med f.eks. civile og
kommercielle retssager. I dag sker forkyndelse
pa tvers af grenserne i forholdet mellem Dan-
mark og de gvrige EU-lande pa grundlag af Ha-
agerkonventionen af 15. november 1965 om for-
kyndelse i udlandet af retslige og udenretslige
dokumenter i sager om civile og kommercielle
sporgsmal. Forkyndelsesforordningen er baseret
pa reglerne i Haagerkonventionen, men forord-
ningens regler er revideret og moderniseret i for-
hold til denne. ZEndringerne omfatter bl.a. en
mere direkte forbindelse mellem de involverede

- myndigheder, mulighed for anvendelse af mere

moderne kommunikationsmidler og ensartede
regler om oversattelse af dokumenter.

Det kan endvidere oplyses, at der samtidig
med dette lovforslag fremsettes et lovforslag om
gennemforelse af parallelaftalen om Bruxelles I-
forordningen (Réadets forordning (EF) nr. 44/
2001 af 22. december 2000 om retternes kompe-
tence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgarelser pa det civil- og handelsretlige om-
rade) (L 46).

Idet jeg 1 ovrigt henviser til lovforslaget og de
ledsagende bemarkninger, skal jeg herved anbe-
fale forslaget til Det Haje Tings velvillige be-
handling.

AA003397
Schultz Grafisk
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Retsudvalget
L 47 - Bilag 2
Offentligt

Justitsministeriet

Lovafdelingen
Dato 2. november 2006
Kontor: Procesretskontoret
Sagsnr.: 2005-740-0030
Dok.: REB40028
KOMMENTERET OVERSIGT

over

heringssvar vedrarende udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven (Gennemfo-
relse af parallelaftale mellem Det Europziske Fzllesskab og Danmark om forkyndelse af
retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

1. Hsringen

Et udkast til lovforslag har varet sendt til hering hos falgende myndigheder og organisationer

mv.:

Prasidenten for Ostre Landsret, praesidenten for Vestre Landsret, praesidenten for Sg- og Han-
delsretten, praesidenterne for Kabenhavns Byret og retterne i Arhus, Odense, Aalborg og Roskil-
de, Dommerforeningen, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Advokatradet, Aka-
demikernes Centralorganisation, Amtsrddsforeningen, Danmarks Fiskeriforening, Danmarks
Jurist- og Dkonomforbund, Danmarks Rederiforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk
Ejendomsmaglerforening, Dansk Handel og Service, Dansk Industri, Dansk InkassoBranchefor-
ening, Dansk Retspolitisk Forening, Dansk Sg-Restaurations Forening, Dansk Told- og Skatte-
forbund, Danske Spediterer, De Danske Patentagenters Forening, Det Danske Voldgiftsinstitut,
Fagligt Falles Forbund 3F, Finansrddet, Fiskernes Forbund, FOA — Fag og Arbejde, Forbruger-
radet, Forenede Danske Motorejere, Foreningen af Advokater og Advokatfuldmagtige, Forenin-
gen af Politimestre i Danmark, Foreningen af Registrerede Revisorer, Foreningen af Statsautori-
serede Revisorer, Foreningen af Statsforvaltningsdirektorer, Foreningen af Statsamtsjurister,
Foreningen Danske Inkassoadvokater, Forsikring & Pension, Frederiksberg Kommune, Funktio-
nzremes og Tjenestemandenes Fallesrdd, Handels- og Kontorfunktionzrernes forbund i Dan-
mark, HK Landsklubben Danmarks Domstole, HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen,
HTS-I, Handvarksradet, Institut for Menneskerettigheder, Kommunemes Landsforening, Kao-

Slotsholmsgade 10 Telefon: + 45 33 52 33 40 E-post: ;jm@jm.dk
DK 1216 Kebenhavn K Telefax: + 45 33 93 35 10 Internet: http://www jm.dk
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benhavns Kommune, Kobenhavns Retshjalp, Kebenhavns Universitet, Landsforeningen af be-
skikkede advokater, Landsorganisationen i Danmark LO, Liberale Erhvervs R&d, Maskinmestre-
nes Forening, Metal Sofart, Politiforbundet i Danmark, Politifuldmzagtigforeningen, Procesbevil-
lingsnzevnet, Realkreditridet, Restaurationsbranchens Forbund, Sammenslutningen af Danske
Pantebrevshandlere, Statsansattes Kartel, Statstjenestemandenes Centralorganisation II, Syd-
dansk Universitet, Sefartens Arbejdsmiljerad, Sefartens Ledere — Dansk Navigaterforening, So-
mendenes Forbund, Selovudvalgets medlemmer, Voldgiftsnavnet for Bygge- og Anlegsvirk-
somhed, Arhus Retshjzlp og Arhus Universitet.

2. Heringssvarene

Preasidenten for Ostre Landsret, prasidenten for Vestre Landsret, prasidenten for Se- og
Handelsretten, praesidenten for Kebenhavns Byret, prasidenterne for retterne i Arhus,
Odense, Aalborg og Roskilde, Dommerforeningen, Dommerfuldmzgtigforeningen, Dom-
stolsstyrelsen, Advokatridet, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Ejendomsmzglerfor-
ening, Dansk Industri, Finansradet, Foreningen af Registrerede Revisorer, Funktionzrer-
nes og Tjenestemzndenes Fzllesriad, HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen,
Kebenhavns Retshjzlp, Kebenhavns Universitet, Liberale Erhvervs Rid, Procesbevil-
lingsnzevnet, Realkreditradet, Syddansk Universitet og Sefartens Ledere — Dansk Naviga-
terforening har ikke bemarkninger til lovudkastet.

Horingssvarene giver ikke Justitsministeriet anledning til bemcerkninger
3. Lovforslaget

Det fremsatte lovforslag svarer til det lovudkast, som var i hering.

[



Retsudvalget
L 47 - Bilag 2
Offentligt

PRASIDENTEN ror OSTRE LANDSRET

Jmt. modt. pen 27 SEP. 2006

Jnr. 40A-@L-37-06

24 SEP. 2006

Justitsministeriet
Administrationsafdelingen
Slotshiolmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet bar ved brev modtaget den 31. august 2006 (sagsnr. 2005-740-0030) anmodet
om ep udtalelse om udkast til forslag til Jov om @ndring af retsplejeloven (Gennemforelse af
parallelaftale mellem Det Europziske Fzllesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og

udenretslige dokumenter i civile og kammercielle sager).

Jeg skal i1 den anledning udtale, at udtale at udkastet ikke giver landsretten anledning til at frem-

komme med bemarkninger.

Med venlig hilsen

= N .
o T,
—fi Ll i
‘Nanna Blach

Bredgade 59. 1260 Kabenhavn K. T 3397 0200 (Fax 321458 22)  Hjemmeside: www.ocstrelandsret.dk

e 200 NRo % ALk . |}
L SEEEE—
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Vestre Landsret
Preesidenten

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

J.nr. 40A-VL-36-06
Den 13/09-2006

Justitsministeriet har den 30. august 2006 fremsendt et udkast ti forslag til lov om @ndring af’
retsplejeloven (Gennemforelse af parallelafiale mellem Det Europaiske Fellesskab og

Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter 1 civile og kommercielle

sager).

I den anledning skal jeg meddele, at landsretten ikke finder at burde udtale sig om udkastet.

Der henvises il sagsnummer 2003-740-0030

Med venlig hilsen

Bjarne Christensen

Justitsmigisietiat £ 3. gigosaporg ) TH. 8662 62 00 (Telpfax 86 62 63 65) www. vestrelandsret,dk
| 5 S Eis Lo- o6 o Ak{
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Przsident Jens Feilberg Aki.nt. //
Se- og Handelsretten ‘

Bredgade 70, 1260 Kobenhavn K.
TH.: 33479222 Fax:334792 82

Jmt. modt,
2& L. 2008

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Den  25/9 2006
Jonr. H 14/06

Vedrerende udkast til forslag til Lov om ndring af retsplejeloven (Gennemforelse af pa-
rallelaftale mellem De Europziske Fallesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og

udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager ). Sagsnr. 2005-740-0030.

Se- og Handelsretten har ingen bemarkninger til udkastet.

Med venlig hilsen
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Kabenhavns Byret

Jmt. modt.

Praesidenten

Justitsministeriet

N . z S P Domhuset, Nytorv
Lovafdelingen 7 SEP. 2008 1450 Kgbenhavn K.
Slotsholmsgade 10 Tif. 33 44 80 00
1216 Kohenhavn K Fax 33 44 84 88

CVR 21659509

EIH15038/Sagsbeh. ETH
Jar. 09.2006-39.2
Deres j.nr.

25. september 2006

Ved skrivelse af 30. august 2006 har Justitsministeriet fremsendt et udkast
til forslag om lov om &ndring af retsplejeloven (Gennemiorelse af parallel-
aftale mellem Det Europziske Fallesskab og Danmark om forkyndelse af
reislige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

Jeg skal i den anledning oplyse, at Kebenhavns Byret ikke finder anledning

il at fremkomine med bemarkninger.

Der henvises til J.or. 2005-740-0030.

Med venli

Fustitsministeriet 2@05— 5‘{%97‘10 - oo Akts nra )fo

Lovafdelingen

M—-—r



Retten i Roskilde

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Jmt. modt.
2 1 StF. 2006

Praesidenten
Helligkorsve; 7
4000 Roskilde
TIf. 46 36 50 00
Fax 46 1542 12

Abent kl. 9.00 - 15.
CVR-nr. 21-65-85-09

LHL13100/Sagsbeh. LHL
J.or. 09.2006-36.2
Deres j.nr. 2005-740-0030

20. september 2006

Ved e-mail af 31. august 2006 (j.nr. 2005-740-0030) har ministeriet anmo-
det om en udtalelse om forslag til Lov om @ndring af retsplejeloven
(Gennemf{orelse af parallelafiale mellem Det Europaziske Fazllesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og
kommercielle sager).

I den anledning skal jeg pa egne vegne og pa vegne prasidenterne for retter-
ne i Arhus, Aalborg og Odense oplyse, at vi ikke har bemarkninger til Jov-

forslaget.

Med venlig hilsen

/@d

Niels Waage

o 200 KR, 700t AKL.NL 3

[ —
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Jette Lyngso

Fra:
Sendt:
Til:
Cc:
Emne:

Jusittsministeriet

Lene Hijerrild leh@randers.byret.dk]}
27. september 2006 14:21
Justitsministeriet

Henrik Linde

haring

att. Birgitte Grenborg Juul

Vedr. sagsnr.

2005-740-0031 og 2005-740-0300

Horing vedrorende forslag til Lov om Bruxelles I-forordningen mv. og forslag til Lov

om endring af retsplejeloven { Gennemforelse af parallelaftale mv. )

pommerforeningen har ingen bemarkninger til de to lovforslag.

Med venlig hilsen

Lene Hjerrild
telefon 87 12 51 B2
leh@randers .byret.dk

e L 1
otaameen: 2005 KR, Ho-oo2o
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Aki.nr. /43

Dommerfuldmaegtigforeningen

JllSt-llsmiﬂiS[CTﬁEI Bestyrejsesmedlem
Lovafdelingen Henrik Gjerup
c/o Fogedretten i Arhus
Kannikegade 16
8000 Arhus C
tif. 86 125911 - 7019
e-mail hg@dommertm.dk

Arhus, den 26. september
2006

J.nr. 46/06

J.nr. 2005-740-0030 — hgring

Ved udateret brev, fremsendt pr. e-mail den 31. august 2006, har ministeriet anmodet
Dommerfuldmagtigforeningen om en udtalelse om udkast til forslag til lov om ®ndring af
retsplejeloven (Gennemfgrelse af parallelaftale mellem Det Europzeiske Fallesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle
sager).

Jeg skal meddele, at forslaget ikke har givet Dommerfuldmagtigforeningen anledning til at
fremkomme med bemarkninger til udkastet.

Dette hgringssvar sendes kun pr. e-mail.

Fremtidige heringer til Dommerfuldmagtigforeningen bedes venligst sendt til e-mailadressen
nmp @hjorring byret.dk.

Med venlig hilsen
Henrik Gjgrup

<7 . P < -2
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Domstolsstyrelsen

Store Kongensgade 1 -3

Justitsministeniet
Procesretsk ) 1264 Kebenhavn K
cesrelskontore TIf. 70 10 33 22

Slotsholmsgade 10 Fax 70 10 44 55

1216 Kabenhavn K post@domstolsstyretsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr. 5798000161184

N1J11369/Sagsbeh. NIJ
Lar. 4101-2004-30.7
Vedr. sag 2005-740-0030

dir.t}f. 33929583
mail nij@domstolsstyrelsen.dk

27. september 2006

ing over lovforslag < else ¢ aftale o cyndelge

Justitsministeriet har ved e-mail af 31. august 2006 anmodet Domstolsstyrel-
sen om en udtalelse over udkast til forslag til lov om andring af retspleje-
Joven (Gennemforelse af parallelafiale mellem Det Europaiske Fellesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og
kommercielle sager.)

Vi har noteret os, at det af afsnit 5.2 i bemarkningerne til udkastet fremgér,
at det er Justitsministeriets opfattelse, at kompetencen som modtagende in-

stans ber overga til domstolene, og at den nazrmere tilretlelzgelse heraf 1 gi-
vet {ald vil ske efter nermere dreftelse med Domstolsstyrelsen.

Pé den baggrund har vi ikke bemarkninger 1l udkastet.

Med venlig hilsen

Mads Ostergaard

.



Justitsministeriet, Lovafdelingen 26, Wr. THo -

AKT.NH. L
ADVOKATE

Jmt. modt, SAMEUNDET
=2 OKT. 2008

Justitsministeriet KRONPRINSESSEGADE
(306 KOBENHAVN K
TLE 339697 98

FAN 33369750

Advokatradet

Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

DATO: 29-06.2006
JNR: O4-013602-G6-173
REF . mbl-hie

Hering over udkast til forslag til lov om =ndring af retsplejeloven (Gennemfo-
relse af parallelaftalcn mellem Det Enropziske Fzllesskab og Danmark om for-
kyndeclsc af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

Ved e-mail af 31. august 2006 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets be-
merkninger til ovennavnte udkast.

Udkastet har veret forelagt for Advokatridets Retsudvalg. hvorefter bemarkes. at
udkastet ikke giver Advokatridet anledning til at fremkomme med bemarkninger.

Med venlig hilsen
\ ‘\ f
P

5 s
Ra%mns Moller Mafisé?{"’“’

e

)
e o0

E-mail: samfundi@advocom dk
Homepage: www.advocom.dk
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Side 1 af ]

Jette Lyngse

Fra;: Tine B. Skyum [TBS@da.cdk]
Sendt: 27. september 2006 10:15

Til: Justitsministeriet

Cc: Pia Fiindt; Linda Rudolph Greisen

Emne: Sagsnr. 2005-740-0030 - Hering over udkast tit Lov om @ndring af retsplejeloven - parallelaftale
om forkyndeise

Med henvisning til Justitsministeriets udaterede brev vedrgrende hgring om udkast til lovforslag
om andring af retsplejeloven med henblik pd gennemforelse af parallelaftale mellem Det
Europaeiske Faellesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i
civile og kommercielie sager skal jeg herved meddele, at Dansk Arbejdsgiverforening ikke har
bemaerkninger til det fremsendte.

Med ventig hitsen
Tine Benedikte Skyum, Advokat

. DANSK ARBEJIDSGIVERFORENING

Vester Voldgade 113, DK-1790 Kabenhavn V
Tif. +45 33 38 90 00

Direkte tif. +45 33 38 83 20

Mobiltelefon +45 29 20 03 20

Fax. +45 33 11 70 07

E-mall tbs@da.dk

www . da.dk

27-09-2006

e 2005 B, ¥o- >0 AKt.nrg
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Justitsministeriet Kgbenhavn, den

Slotsholmsgade 10 20. september 2006
1216 Kebenhavn K. Jonr. H
HD

Att, Birgitte Grgnborg Juul

Vedrerende hering over udkast til forslag til Lov om @ndring af Retsplejeloven.

Dansk Ejendoemsmazglerforening har modtaget ovenstaende forslag cg ckal hermed
meddele, at foreningen ikke har bemaerkninger til lovforsiaget.

Med venlig hilsen

{
D}SUC’ "
Hanne Délcomyn

Juridisk konsulent

Dansh Eendnmsmagierforening

Islanidds Brygee 43

DA-2300G Kobendramm S

Tl <45 7028 (vyg

Fax: ~55 3266 599

Fonpail detide.dk
Jusiitsminisieriet

% £9 v, B e Jmerner: vmu. de. dk
Lovatdelingen g o> ﬁg o \‘)‘10 - 0020 Akt : nrﬁ %
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Justitsministeriet
Att.: Jette Lyngs¢
Slotsholmsgade 10
1216 Kagbenhavn K

15. september 2006
kih

Hering over udkast til forslag til aendring af retsplejeloven
(gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europaiske
Faellesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og
udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

Justitsministeriet har anmodet Dansk Industri om eventuelle bemaerk-
ninger til forslag til eendring af retsplejeloven.

Det kan oplyses, at udkastet ikke giver Dansk Industri anledning til be-
markninger.

Med venlig hilsen

/

<
Kimﬁ
Advokat

?

o
o
N

Justitsministeriet, Lovafdelingen 20 Gg%‘a ;LLILO -
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Jette Lyngse

Side | oaf |

Fra: Karina Hansen [KAH@finansraadet.dk]

Sendt: 27. september 2006 12:49

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering over udkast til forslag til lov om aendring af retsplejeloven

Til
Birgitte Grenborg Juul

Finansradet har ingen bemaerkninger til udkast til forslag til lov om andring af retspiejeloven.

Med venlig hilsen
Karina Hansen
rarekie 35370 1009
kaivo- fmrosiaaderdh
Finansradets Hus
Amahiegade 7

12536 Kpbenhavn K
Tefelon 3370 1004
Fax 3293 G260
nuilfinansraadet.dic
www. linansraudes.dk

Maraimen 2005 Net. o~ 0030

27-09-2006

———-—r
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Registrerede
Revisorer
FRR

;-

! F
Justitsministeriet AkL.NT. / ey

Procesretskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Att.: Birgitte Grenborg juul

Pr. e-mail: jm@jm.dk

27. september 2006

Hering over udkast til forslag til lov om @ndring af retsplejeloven (Gennem-
forelse af parallelaftale mellem Det Europziske Fallesskab og Danmark om
forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle

sager)
Tak for muligheden for at kommentere forslaget.

Vi har ingen bemarkninger.

Med venlig hilsen

; Tine Sommer Pedersen
skattekonsulent, cand.jur.

1 et

Amarksves 1 2650 Hwidovre Teteton 3634 4422 Telefax 3634 4444 www fri. g freigdfre o VR er, 35 01 1116

P /% - Gy
Ger - PA0 - fF30

‘
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Jette Lyngso

Fra: Jeanette Werner/FTF [jeanette.werner@ftf dk]
Sendt: 27. september 2006 12:49

Til: Justitsministeriet

Emne: Hering j.nr. 2005-740-0030 og 2005-748/21-0014
Vedhaftede filer: hering lugano og rpl.doc

hering lugano og
rph.doc (34 K...

(See attached file: hering lugano og rpl.doc) Venlig hilsen

Jeanette Werner
Advokat
+45 33 26 88 15/+45 40 33 88 15

FTIF - Hovedorganisation for 450.000 offentligt og privat ansatte Posthoks 1169
Hemmingsens Gade 12 - DK-1010 Kebenhavn K.

T1f. +45 33 36 B8 00 - Fax +45 33 26 B8 B0 - www.ftf.dk Nyheder, Journalistil,
Perspektiv - las FTF's netmagasin resonans.ftf.dk

ez 2007 BR. Yo -eel’ ALt qp o

Niels
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AKLOE. 2

Justitsministeriet

Lovafdelingen

Slotsholmen 10

1216 Kgbenhavn K 27 92006

jewe

Birgitte Grenborg Juul & Jens Ren

Hering over 1) udkast til lov om andring af retsplejeloven
og 2) konventionsudkast til ny Lugano-konvention

FTF har med tak modtaget henholdsvis udkast til forslag til lov om aendring af
retsplejeloven (gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europzeiske Fzel-
lesskab og Danmark om forkyndelse af retlige og udenretlige dokumenter i
civile og kommercielle sager) samt udkast til ny konvention om retternes kom-
petence og om ankerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og
handelsretlige omrade (ny Lugano-konvention).

De modtagne forslag giver ikke FTF anledning til seerskilte bemaerkninger, idet
der dog tages forbehold for, at der blandt FTF's tilsluttede organisationer, som
tilsvarende har faet forslagene i hering, matte fremkomme supplerende be-

maerkninger.

Med venlig hilsen

Jeanette Werner
Advokat

c.c.: Politiforbundet i Danmark
Sofartens Ledere — Dansk Navigaterforening
Dansk Se-Restaurations Forening
Statstjenstemaendenes Centralorganisation |}




Side | oal |

Jette Lyngso

Fra:  Trine Haag Kreiser [THK@nhts.dk]

Sendt: 27. september 2006 16:13

Til: Justitsministeriet

Emne: 2005-740-0030: Haring vedr forslag til lov om sendring af retsplejeloven

Tit Justitsministeriet
Procesretskontoret

HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen har ingen bemaerkninger tit lovforslaget om zendring af
retsplejeloven (Gennemfarelse af parallelaftale mellem Det Europesiske Fesllesskab og Danmark om
forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager), som er sendt i hering
den 30. august 2006.

Med venlig hifsen

Trine Haag Kreiser

Konsulent

HTS-A Arbejdsgiver- og Erhvervsorganisationen
Sundkrogskaj 20

2100 Kabenhavn @

E-mait: thk@hts.dk

Direkte tif.: + 45 77 33 46 66

Mobil: + 45 22 28 16 76

www htsa.dk

Denne mail er blevet scannet af hittp://www.virus112.com

| 28-09-2006 H;S;Jﬁf;!ﬁ';iifé‘:‘ Zlbs KR, Yo -oo* Akt 1LY
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Kebenhavns Retghj&lp Kobenhavn V. den 11. september 2006
Stormgade 20, 1. sal « 1355 Kabenhavn ¥V Komortid: Mandag - Torsdag 19.00.21.00
Fredag 19.00-20.00
Lordag lukket
Telefon: 33 11 06 781 kowortiden
Grokonto: 6470890

Justitsministeriet
Lovafdelingen Journal nr. MANKC - 33016
SIOtShOImSgade 10 Bedes anfort ved skriftlig besvarelse

1216 Kebenhavn K

Vedr.: Deres journal nr. 2005-740-0030 Lov om @ndring af retsplejeloven

( Gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europzisle Fzllesskab og Dapmark om

forkyndelse etc.)

Med henvisning til Justitsministeriets skrivelse af 31. august 2006 i ovennzvnte sag, skal Ke-
benhavns Retshjelp meddele, at det fremsendte udkast til lovforslag ikke giver Kebenhavns

Retshjelp anledning til bemerkninger.

Med venlig hilsen

NB! Persomlig eller telefonisk henvendelse 1 denne sag kan kun finde sied en
Justitsministeriet 2@ E\g % )
Lovafdelingen oS BEY. Ho - oo 2o Akt nr S‘
5 5




Horing om Bruxelles I-forordningen samt Retsplejcloven Side 1 af |

Jette Lyngseo

Fra: Birgitte Christensen [bij@adm ku.dk]
Sendt: 27. september 2006 16:22
Til: Justitsministeriet

Emne: Horing om Bruxelles I-forordningen samt Retsplejeloven

Til Justitsministeriet

Ad heringer om

- udkast til forslag til Lov om andring af retsplejeloven, modtaget den 31/8-2006

09

- udkast til forslag til Lov om Bruxelles |-forordningen, modtaget den 1/9-2006

Som svar pa Justitsministeriets skrivelser vedrgrende ovennaevnte haringer skal det fra universitetets side
fremfores, at vi som institution ikke finder, at sagerne berarer universitetet som institution, hvorfor
universitetet afstar fra at udtale sig herom.

Universitetet modtager med mellemrum forespergsler eller sager til hering, hvor det efter vores opfattelse
mere vil veere den ekspertviden, nogle af de ansatte forskere ved universitetet matte besidde som vil vaere
relevant at inddrage, end det vil vaere universitetet som institution der har noget relevant at bemaerke.

Det finder vi er tilfazldet i sagerne her. Vi skal samtidig bemaerke, at vi har videresendt heringerne til
professor, dr jur. Ulrik Rammeskow Bang-Pedersen, han vil i givet fald vaere en relevant person at foresperge
safremt der biiver brug for faglig ekspertise p& omradet fra Kebenhavns Universitet.

Med venlig hilsen
John Martinsen
Sekretariatschef

28-09-2006 jﬁféﬁ?&g};;ﬁgf 2@ OS N ﬁ & '}L’O - oo =° Akt ' n rn 2— >
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Justitsministeriet Den 22. september 2006
Lovafdelingen HFA/ame
Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K 200600763-2

Hering over udkast til forslag til Lov om andring af retspleje-
loven (Gennemfgrelse af parallelaftalen mellem Det Europeei-
ske Faellesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og
udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

Liber har modtaget Hpring over udkast til forslag til Lov om @ndring af retsplejelo-
ven (Gennemfoerelse af parallelaftalen mellem Det Europaiske Feellesskab og Dan-
mark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommerciel-
le sager) og skal i den anledning oplyse, at der ikke er bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Henrik F, Ahlers
Direkte nr.: 33 69 40 44
E-mail: hfa@liber.dk




ME\W LLINGSNAVNET

J. nr. 2006-17-0006
Sagsbeh.: 1da Skouvig
Den

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10

1216 hobenhavn K X
Jmt. modt.
29 SEF. 2008

Vedr. por. 2005-740-0030, udkast ti forslag til Lov om @ndring af retsplejeloven

ldet der henvises til Justitsministeriets mail af 31. august 2006 vedrorende udkast ti) for-
slag til Loy om @ndring af retspleielovens (Gennemforelse af parallelaftale mellem Det
Europreiske Frelleskab og Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i

avile og kommercielle sager). kan det oplyses, at Procesbevillingsnavnet ikke har bemeaerk-

mnger.
Pa navnels vegne
Iy “
Ida Skouvig
Seliretariatschef
Ridhuspladsen $3-47. 4. sul 1550 Kobenhave V. THI33 121320 Fuax. 33121077

e s KR« Ak
L —— L
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Jette Lyngso

Fra: Trineke Borch Jacobsen [TBJ@realkreditraadet.dk]
Sendt: 21. septernber 2006 14:42
Til: Justitsministeriet

Cc: Heelen Juhl

Emne: Forslag til lov om ndring af Retsplejeloven - gennemferelse af paralielaftale om
Forkyndelsesforordningen

K

Justitsministeriet 21. september 2006
Proceskontoret G 400 — tbj

2005-740-0030: Forslag til lov om @&ndring af Retsplejeloven — gennemforelse af parallelaftale om
Forkyndelsesforordningen.

Realkreditradet har modtaget ovennaevnte lovforsiag i udkast i hering, med anmodning om eventuelle
bemaarkninger senest den 27. ds.

Jeg kan oplyse, at Realkreditradet ikke har bemaerkninger til udkastet.

Med venilig hilsen
Trineke Borch Jacobsen
Advokay

Realkreditradet

Zieglers Gaard. Nybrogade 12, 1202 Kobenhavn ¥
Tl 331248 11 - Direide 23 78 G5 5%

Website: wvaw rkr dk

e Ttemeeia gg om0, o1, AKTLNN ) |
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Stde 1 af ]

AKL.nr.
Blrgltte Broberg / /

Fra:  Kirsten Fly Malling [KFM@adm sdu.dk]

Sendt: 25. september 2006 16:07

Til: Justitsministeriet

Cc:  Jens Oddershede: Per Overgaard Nielsen: Connie Bang Jensen: journal mailbox; Jergen Schou

Emne: Horing over udkast til forslag til Lov om eendring af retsplejeloven

Justitsministeriet
Lovafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 013-2006.

Justitsministeriet har ved e-mail af 31. august 2006, sagsnr. 2005-740-0030, anmodet
universitetet om en udtalelse om forslag til Lov om aendring af retsplejeloven (Gennemfgrelse af
parallelaftale mellem Det Europaeiske Fzellesskab og Danmark om forkyndelse af retslige og
udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager).

Syddansk Universitet har ingen bemaearkninger til lovforslaget.

PZ rektors vegne

Jorgen Schou
Kontorche!, Ledelsessekretanatet

TH. 6530 1040
Mobil 6611 1040
Fax 6550 1090
E-mail s@adm.sdu.dk
Web http://Zintern.sdu.dk/enheder/ledelsessekr/ansatte/is-1040/
be
' SYDDANSKU L5iTET. DK

Campusvej 55 - 5230 Odense M - Tif. 6550 1000 - www,sdu.dk

o (e 94 -
26-09-2006 N e AN
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Sgfartens Ledere Akt 2

Justitsministeriet
Lovafdelingen.
Procesretskontoret

27. september 2006
J.nr.

Heringssvar ad gennemferelse af parallelaftaler mellem Det Europaiske Fallesskab
og Danmark om forkyndelse af retslige og udenretslige dokumenter i civile og
kommercielle sager & opver udkast til lov om Brussels I-forordning m.v.

Foreningen har gennemgaet det tilsendte, og har generelt ikke noget at bemaerke.

Dog skal foreningen vedrerende artikel 2, stk. 2 litra d bemeerke (ang. Saerbestemmelse i
forordningens art. 64 vedr. segaende skibe), at foreningen som arbejdstagerrepraesentant
finder det yderst beteenkeligt, at tvistigheder vedrarende beszetningens krav pa hyre skal

underlaegges denne specialregel.

Det er set med foreningens gjne ikke hensigtsmaessigt eller rimeligt begrundet, at mindske
en semand mulighed for at forfalge sit hyrekrav — ogsa i en situation, hvor det matte vise
sig nodvendigt at ske ved en udenlandsk retsinstans.

Da en sgmands hyrekrav ligeledes er omfattet af reglerne om sgpant, og da mulighederne
for at gennemtvinge en hurtig og effektiv betaling af optjente lgnkrav, ofte er afhaengig af
at der kan gennemfares indgribende tvangsforanstaltninger som f.eks. arrest, kan en
sadan specialregel medfere risiko for retstab for den enkelte arbejdstager.

Sgfartens Ledere finder derfor, at denne specialregel bgr udga.

Med venlig hilsen

Sgfartens Ledere

Mavnegade 53, DK -1058 Kobenhavn Ko~ TIf. +45 33 45 35 65 - Fax #4553 4555 66

E-mail: mal@soctartens.org - www socfanensledere dk
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Bruxelles-forordningen, sé selve forordnings-
navnet er helt pa plads for os alle sammen.

Forordningen vedrerer jo retternes kompe-
tence vedrerende anerkendelse og fuldbyrdelse
af retsopgerelse pd det civile og handelsretlige
omréde. Som ftlere har veeret inde p3, har vi jo
tidligere haft en EF-domskonvention, som blev
tiltradt af de 15 gamle EU-medlemsstater. Den
blev s& aflest af Bruxelles I-forordningen, og den
blev vedtaget med hjemmel i den del af trakta-
ten, som Danmark har forbehold over for.

Forordningen har for EU-landene, med und-
tagelse af Danmark alts3, erstattet EF-domskon-
ventionen, og jeg har syntes og regeringen har
syntes, at det var meget vigtigt, at vi fik den her
sag pa plads, for det er vaesentligt. Det, som for-
ordningen gar ud p4, er jo at sikre, at der geelder
de samme regler om verneting og om anerken-
delse og fuldbyrdelse af retsafgorelser for Dan-
mark som for de gvrige EU-lande. Det har vi
syntes var vaesentligt for danske borgere. Vi le-
ver i et teet samarbejde med de gvrige europee-
iske lande, der nu er en medlemskreds pa 25, og
derfor har den sag veeret vaesentlig at f4 pa
plads, sddan at vi deltager pa et mellemstatsligt
grundlag.

Jeg takker selvfolgelig for de paene bemaerk-
ninger, der er faldet til forslaget. Jeg tror, det var
hr. Simon Emil Ammitzbell, der sagde, at Kom-
missionen har veeret en smule langmodig i den
her sag, og det ter nok siges, for der er jo ingen
tvivl om, at hvis man ser pa det med EU's gjne,
er det jo sadan set sadan, at Danmark ligger,
som vi har redt. Vi har forbehold, og hvorfor
skulle EU og de evrige medlemsstater s som en
seerlig service over for danske borgere lave szer-
lige aftaler, der gor, at vi sddan set er daekket
fuldt ud ind pa et omrade, hvor vi ikke deltager
overstatsligt?

Men man har trods alt anerkendt, at lige pree-
cis pa det her omréde, hvor Danmark jo har vee-
ret helt og fuldt med, indtil vi fik Amsterdam-
traktaten — og det geelder ogsa det neeste lovfor-
slag — var der gode begrundelser for at lave szer-
lige aftaler med Danmark. Jeg kan i hvert fald si-
ge, at det er den sag, der har taget leengst tid for
mig som minister at f& pa plads. jeg startede for-
ste gang med at hore om disse parallelaftaler, da
jeg tiltrddte som justitsminister, og det er snart 5
ar siden, og det er forst nu, jeg star pa talerstolen
vedrerende denne sag. Jeg synes, det er et vid-
nesbyrd om, at hr. Simon Emil Ammitzbells ord

var meget rammende.
Ki. 14.50

Men jeg takker for den brede opbakning. Jeg
erkender ogsd, der er partier her i Folketinget,
der ikke synes, det er den vej, man skal g&, og
har noteret mig de synspunkter, som Dansk Fol-
keparti har fremlagt. Det er ikke nogen overra-
skelse for mig. Men jeg er da glad for, at der.er
andre partier, som ogsé kan se det fornuftige i, at
vi etablerer en aftale pd mellemstatsligt grund-

lag.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til justitsministeren.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Poul Nodgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

5) Ferste behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om andring af retsplejeloven.
(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det
Europ=iske Faellesskab og Danmark om for-
kyndelse af retslige og udenretslige dokumen-
ter i civile og kommercielle sager).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25/10 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kristian Pihl Lorentzen (V):

Som det ogsd var tilfeeldet med lovforslag

nr. L 46, skal vi nu behandle et lovforslag, der
har til formal at gennemfore en parallelaftale
mellem Danmark og Det Europeiske Feelles-
skab.

Lovforslag nr. L 47 har til formal at f4 gen-
nemfort en parallelaftale om forkyndelse af rets-
lige og udenrigsretslige dokumenter 1 civile og
kommercielle sager i dansk ret. Parallelaftalen
blev forelagt Europaudvalget og Retsudvalget

71



72

Tirsdag den 7. november 2006 (L 47)

839

og er blevet undertegnet i oktober sidste ar. Af-
talen indebeerer, at Danmark pa et mellemstats-
ligt grundlag tilknyttes forkyndelsesforordnin-
gen.

Konkret vil parallelaftalen indebeere, at der
vil geelde de samme regler om forkyndelse af
retslige og udenrigsretslige dokumenter pa
tveers af greenserne mellem EU's medlemslande.
Det vil sige, at reglerne 1 forkyndelsesforordnin-
gen vil geelde i alle EU's medlemslande.

[ dag sker forkyndelse pa tveers af greenserne
i forholdet mellem Danmark og de avrige EU-
lande pa grundlag af Haagerkonventionen fra
1965. Forkyndelsesforordningen er da ogsa ba-
seret pa reglerne 1 Haagerkonventionen, men de
er blevet revideret og moderniseret og er der-
med mere tidssvarende.

Venstre er positive over for, at der gennemfe-
res en parallelaftale, der knytter Danmark til for-
kyndelsesforordningen, fordi forkyndelsesfor-
ordningen gor det lettere og hurtigere at gen-
nemfore forkyndelserne pé tveers af greenserne 1
EU i forbindelse med f.eks. civile og kommer-
cielle retssager.

Lad mig afslutningsvis slé fast, at parallelaf-
talen om tilknytning til reglerne i forkyndelses-
forordningen vil kunne indgas i fuld respekt for
vores retslige EU-forbehold. Det skyldes simpelt
hen, at mellemstatsligt samarbejde pa det civile
retslige ornrade ikke er omfattet af forbeholdet.

Venstre stotter lovforslaget.

Anden nastformand (Poul Nodgaard):
Tak til ordforeren. Neaeste ordforer er hr. Per
Kaalund.

Per Kaalund (5):

Dette lovforslag, L 47, minder jo 1 sin teknik me-
get om det foregdende lovforslag, nemlig der-
ved, at der er tale om en parallelaftale mellem
Danmark og Det Europaeiske Fellesskab, og
denne sag er der udelukkende pé& grund af vores
retlige forbehold.

Den foregdende ordferer fra Venstre havde en
udmeerket gennemgang af selve lovens indhold,
sa den skal jeg ikke gentage her.

Jeg kan sige, at Socialdemokratiet kan stotte
lovforslaget.

Anden nastformand (Poul Nodgaard):
Tak til ordforeren. Den neeste ordferer er hr.
Mikkel Dencker.

Mikkel Dencker (DF):

Jeg skal ligesom under behandlingen af L 46 un-
derstrege, at folgende fremfores pa vegne af
Dansk Folkepartis EU-ordferer, hr. Morten Mes-
serschmidt, der desvaerre ikke kan veere til stede
under denne forstebehandling.

Regeringen laegger i sit lovforslag ikke skjul
p&, at der ogsail 47 er tale om en stort set ens-
lydende forordningstekst i forhold ti] de regler,
som vi kender fra Haagerforkyndelseskonventi-
onen.

Dansk Folkeparti er tilheenger af Haagerkon-
ventionen. Naturligvis giver det god mening, at
vi med neermere angivne betingelser og undta-
gelser accepterer forkyndelse af savel retslige
som udenretslige dokumenter og aftaler i Dan-
mark. Det er ganske enkelt forudsaetningen for,
at vi kan have en s international juridisk inter-
aktion, som Danmark i dag nyder godt af. Det
handler om tillid, og uden tillid er der ingen
handel. Derfor skal der ikke lyde nogen bekla-
gelser fra Dansk Folkeparti med hensyn til det
materielle retsindhold. Igen handler det altsa
ikke om, hvorvidt vi ensker at lovgive, men om
hvordan.

Som bekendt er Haagerkonventionen 1 dag
geeldende for lande bade i og uden for Europa.
S& Haagerkonventionen forgar ikke, blot fordi
EU har faet den tanke, at man vil lave en forord-
ning, der daekker omradet for EU-landene. Og
Danmark bliver ikke smidt ud af Haagerkon-
ventionen, hvis vi insisterer pa, at dette omrade
skal fastholdes pa konventionsplan og ikke go-
res til et overstatsligt anliggende, hvilket en for-
ordning uvaegerligt forer til.

Kl 14.55

Dansk Folkeparti er grundliggende modstan-
der af, at regler, der indtil nu har fungeret godt
pa mellemfolkeligt niveau, skal laves om til
overstatslige regler, hvor EF-Domstolens roile
bliver markant storre, og hvor landenes indfly-
delse bliver tilsvarende mindre. Derfor er vi
ogsé skeptiske over for denne lov.

Man kunne sporge, hvad det egentlig er, der
har vearet sa darligt ved Haagerkonventionen, at
man nu mener, at den skal skrottes. Man vil for-
modentlig fa det svar, at forordningen indehol-
der en raekke forbedringer. Det er da ogsa klart,
at der isoleret er tale om nyskabelser, ndar man
abner for elektronisk forkyndelse, fastsatter reg-
ler om, at forkyndelse skal ske hurtigst muligt,
og fastleegger tidspunkt for, hvornér en forkyn-
delse anses som veerende forkyndt.
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Men disse forbedringer er jo ikke noget argu-
ment for at nedlegge konventionen og lave den
om til en forordning. For alle disse forbedringer,
som Dansk Folkeparti faktisk er tilheenger af,
kunne jo sagtens have veret tilfort konventio-
nen. Der findes ikke et eneste sagligt argument
for, at dette nu skal veere et forordningsomrade.

Ligesom under L 46 skal jeg derfor understre-
ge, at vi i Dansk Folkeparti er arge modstandere
af EU's overnationale model. Vi er modstandere
af, at der tages indflydelse fra den danske Haje-
steret, som overfores til EF-Domstolen. Vi er
ogsa modstandere af, at EU's forrang skal mani-
festeres pa flere og flere omrédder, og vi er mod-
standere af, at de traktater, konventioner, love
og regler, som hidtil har levet og virket pd mel-
lemstatsligt niveau, skal omskrives til overnatio-
nale forordninger.

Derfor er vi ogsa imod de to lovforslag, vi be-
handler her: L 46 og nu L. 47. ’

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Tak til ordfereren. Naeste ordferer bliver hr. Tom -

Behnke.

Tom Behnke (KF):

Formalet med lovforslaget er at gennemfore en
sékaldt parallelaftale mellem Danmark og Det
Europeiske Fellesskab om forkyndelse af retsli-
ge og udenretslige dokumenter i civile og kom-
mercielle sager i dansk ret. :

Forkyndelsesforordningen har til formal at
gore det lettere og hurtigere at gennemfore for-
kyndelser pa tveers af greenserne i Den Europee-
iske Union i forbindelse med f.eks. civile og
kommmercielle retssager.

Zndringerne omfatter bl.a. en mere direkte
forbindelse mellem de involverede myndighe-
der, mulighed for anvendelse af mere moderne
kommunikationsmidler og ensartede regler om
oversattelse af dokumenter.

Det er pa alle mader et meget tiltalende lov-
forslag, som nyder fuld stotte fra konservativ si-
de.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer bliver hr. Si-
mon Emil Ammitzbell.

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Da vores ordferer, fru Elisabeth Arnold, desvaer-
re ikke kunne veere til stede, skal jeg leese nogle
korte kommentarer op til lovforslag L 47.

Den forordning, lovforslaget dbner for dansk
tiltreedelse til, omhandler forkyndelse af doku-
menter i civile og kommercielle sager. Formalet
med forordningen er at gore det lettere og hurti-
gere at gennemfore forkyndelser pa tveers af
greenserne i EU i forbindelse med f.eks. civile og
kommercielle retssager.

Det Radikale Venstre er stadig varm tilheen-
ger af internationalt samarbejde. Vi ville helst
have afskaffet EU-forbeholdet vedrerende retsli-
ge og indre anliggender, men da det nu ikke kan
lade sig gore pa kort sigt, nejes vi med at stem-
me for L 47.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til hr. Ammitzbell. Neeste ordferer bliver hr.
Kristen Touborg.

Kristen Touborg (SF):
SF stetter forslaget.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Ja, s& er det sagt. Tak til ordfereren. Neeste ord-
forer er fru Line Barfod.

Line Barfod (EL):
Det er godt, nogen kan holde nogle korte taler.

Jeg skal til hr. Simon Emil Ammitzbells store
begejstring for alt EU-samarbejde og talen for, at
alle forbehold skal vaek, og at vi bare skal ga
fuldt og helt med i det hele, starte med at sige, at
Danmarks retsforbehold jo gar ud p4, at vi delta-
ger fuldt og helt i alt det mellemstatslige.

S& det store problem er jo forst og fremmest
indholdet i det, man gar med pa, og ikke kun,
hvordan man vedtager det. For vi kan pa hele
strafferetsomrddet se, hvordan man der laver en
lang reekke regler, som, selv om det er mellem-
statsligt og ikke overstatsligt samarbejde, er
dybt problematiske for retstilstanden i de enkel-
te lande.

Men her geelder det sd det overstatslige sam-
arbejde, hvor Danmark skal lave en parallelafta-
le. Jeg kan sige, at Enhedslisten stotter formalet
om, at man skal have nem adgang til at kunne
forkynde dokumenter i de forskellige lande. Det
synes vi er veesentligt i en moderne verden.

Ki. 15.00

Men ogsa her som i den foregdende sag vil vi
godt lige have mulighed for under udvalgsar-
bejdet at kigge lidt neermere pa indholdet, for vi
tager endelig stilling.
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Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Sa er det justitsministeren for
at runde af.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Ogsé4 her vil jeg takke for den positive behand-
ling, som forslaget har faet. Det her forslag er —
ganske som det foregdende — ikke et, der lige er
helt nemt at seette sig ind 1, men det er jo helt
korrekt, at lovforslaget indebeerer, at reglerne
bade i parallelaftalen ogi forkyndelsesforord-
ningen finder anvendelse i Danmark. Det bety-
der altsd, at man forbedrer og fremskyﬁder
fremsendelsen af retslige og udenretslige doku-
menter i civile og kommercielle sager mellem
EU-medlemsstaterne. Sa det er igen en klar for-
bedring, at selve forkyndelsen sker pa en mere
effektiv vis. ,

Jeg besvarer naturligvis de sporgsmal, der
matte veere under udvalgsbehandlingen, men
jeg vil gerne sige, for nu ogsa at gore min replik
kort, da talerne jo ogsa har veeret forholdsvis
korte, at jég er glad for, at vi pa trods af vores
EU-forbehold har haft den her mulighed for at
lave aftalen, fordi i sidste ende er det noget, der
gavner Danmark.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen ggr,indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 45:
Forslag til lov om @ndring af lov om udendsers
hold af svin, lov om indenders hold af smagri-
se, avls- og slagtesvin samt lov om indendsers
hold af dregtige soer og gylte. (Gennemtfsorelse
af Europaradets reviderede rekommandation
om svin m.v.).

Afjustitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25/10 2006).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Karsten Nonbo (V):
Jeg skal undlade at gentage lovforslagets navn,
for sa er halvdelen af min taletid gaet.

Det er en gennemforelse af Europaradets re-
viderede rekommandationer om svin. Der er tre
punkter i dette lovforslag.

Under det forste punkt vil man undtage udle-
veringsrum og -vogne fra forbud mod fuldspal-
tegulve. De @ndringer kommer efter en udtalel-
se fra Dyrevaernsrédet, som siger, at det er ra-
dets opfattelse, at behovet for disse forbud er
ganske begraenset for de faciliteter, hvor svin
alene opholder sig i kort tid frem til udlevering,
nar det er ssmmenholdt med den tid, svinene i
ovrigt tilbringer i stalden. Radet finder derfor
ikke, at dyrevaernsmaessige hensyn geor, at et for-
bud mod fuldspaltegulve1i udleveringsfaciliteter
er pakreaevet, safremt dyrene alene opholder sig 1
rummet i op til 12 timer. Og.12 timer er jo netop
maksimumsgraensen for, hvor leenge svinene ma
veere i udleveringsrummene. Det finder vii Ven-
stre er i god balance. '

Andet punkt er, at der nu bliver indlagt en
strafparagraf for det forhold, hvor man ikke gi-
ver svinene adgang til fuldfoder. Det er en lap-
sus; vi undlod det, sidste gang vi behandlede lo-
ven. Det er jo gerne sadan, at ndr man har et for-
bud eller et pdbud, skal det efterfolges af en
konsekvens, hvis det overtraedes — det far vi nu
lagt ind. Jeg skal lige sige til hurtigleeserne, at
der i ministerens fremseettelsestale star, at straf-
rammen er op til 4 ar. Heldigvis star der1loven,
atdenerop til 4 maneder, s& der er proportioner
i det. Ellers ville det jo veere sddan, at straffen for
ikke at give fuldfoder, ville veere hojere end
straframmen for overtreedelse af dyrevaernslo-
ven. Det er lidt ude af proportioner. Men det er
heldigvis heller ikke tilfaeldet.

Det tredje punkt er adgang til vand. Her fin-
der vi det lidt mere problematisk, nar der i lov-
forslaget star, at grise altid skal have adgang til
rent vand — dermed forstar jeg rindende vand.
Det kan jo blive problematisk for dem, der har
frilandsgrise. Der er mange gkologer, som har
frilandsgrise, der gar ude hele aret. Det ville jo
medfore, at disse grise ikke kunne f& adgang til
rindende vand, fordi rerene kan frostspreenge,
gar jeg ud fra, s man skal grave dem ned og
serge for, at for den del, der kommer op af jor-
den — det er jo trods alt nedt til at komme op af
jorden et sted, hvis grisene skal drikke det — skal
man have nogle varmeledninger, og det er ogsa



Til lovforslag nr. L 47

Folketinget 2006-07

Betankning afgivet af Retsudvalget den 7. december 2006

Betaenkning

over

Forslag til lov om @ndring af retsplejeloven

(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europaziske Fellesskab og Danmark om forkyndelse
af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

[af justitsministeren (Lene Espersen)]

1. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 25. oktober
2006 og var til 1. behandling den 7. november
2006. Lovforslaget blev efter 1. behandling hen-
vist til behandling i Retsudvalget.

Moder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 moder.

Hering

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattel-
sen vearet sendt i hering, og justitsministeren
sendte den 31. august 2006 dette udkast til ud-
valget, jf. folketingséret 2005-06, alm. del — bi-
lag 793. Den 2. november 2006 sendte justitsmi-
nisteren de indkomne heringssvar samt et notat
herom til udvalget.

2. Indstillinger og politiske bemzerkninger

Et flertal i udvalget (udvalget med undtagelse
af DF og EL) indstiller lovforslaget til vedragel-
se ucendret.

Et mindretal i udvalget (DF og EL) indstiller
lovforslaget til forkastelse ved 3. behandling.

Dansk Folkepartis medlemmer af udvalget be-
mearker:

Regeringen lagger i sit lovforslag ikke skjul
pa, atderiL 47 er tale om en stort set enslydende
forordningstekst i forhold til de regler, som vi
kender fra Haagerforkyndelseskonventionen.
Dansk Folkeparti er tilhaenger af Haagerkonven-

tionen. Naturligvis giver det god mening, at for-
kyndelse accepteres — med nogle narmere an-
givne betingelser og undtagelser — accepterer
forkyndelse af sdvel retslige som udenretslige
dokumenter og aftaler i Danmark. Det er ganske
enkelt forudsatningen for, at vi kan have en s&
international juridisk interaktion, som Danmark
I dag nyder godt af. Det handler om tillid. Og
uden tillid er der ingen handel.

Derfor skal der ikke lyde nogen beklagelser fra
Dansk Folkeparti med hensyn til det materielle
retsindhold. Som bekendt er Haagerkonventio-
nen 1 dag galdende for lande béde i og uden for
Europa. Derfor forgdr Haagerkonventionen ik-
ke, blot fordi EU har faet den tanke at lave en
forordning, der deekker omradet for EU-landene.
Og Danmark bliver ikke smidt ud af Haagerkon-
ventionen, ved at insistere pd, at dette omrade
skal fastholdes pa konventionsplan og ikke gores
til et overstatsligt anliggende, som en forordning
uvegerligt forer til.

Dansk Folkeparti er grundleeggende modstan-
der af, at regler, der indtil nu har fungeret godt pa
mellemfolkeligt niveau, skal laves om til over-
statslige regler, hvor EF-Domstolens rolle bliver
markant sterre, og hvor landenes indflydelse bli-
ve tilsvarende mindre. Derfor er Dansk Folke-
parti ogsa skeptisk over for denne lov. Man kun-
ne sporge, hvad det egentlig er, der har veret s&
darligt ved Haagerkonventionen, at man nu me-
ner, at den skal skrottes? Og man vil formodent-
lig fa det svar, at forordningen indeholder en
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rekke forbedringer. Det er da ogsa klart, at der
isoleret set er tale om nyskabelser, n&r man abner
for elektronisk forkyndelse, fastsatter regler om,
at forkyndelse skal ske »hurtigst muligt«, og
fastlegger tidspunktet for, hvorndr en forkyndel-
se anses som forkyndt.

Men disse forbedringer er jo ikke et argument
for at nedlegge konventionen og lave den om til
en forordning. For alle disse forbedringer, som
Dansk Folkeparti faktisk er tilh&nger af, kunne
jo sagtens have veret tilfort konventionen. Der
findes ikke et eneste sagligt argument for, at det-

te nu skal veere et forordningsomrade. Det eneste
formal er at gore EU-retten overnational. Og det
onsker Dansk Folkeparti ikke.

Siumut, Tjédveldisflokkurin, Folkaflokkurin
og Inuit Ataqatigiit var pa tidspunktet for be-
tenkningens afgivelse ikke reprasenteret med
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad-
gang til at komme med indstillinger eller politi-
ske udtalelser i betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammens&tning
er optrykt i betenkningen.

Birthe Ronn Hornbech (V) Michael Aastrup Jensen (V) Karsten Nonbo (V) Soren Pind (V)

Peter Skaarup (DF) fmd. Kim Christiansen (DF) Hans Kristian Skibby (DF) Tom Behnke (KF)

Allan Niebuhr (KF) Morten Bodskov (S) Per Kaalund (S) Lissa Mathiasen (S)

Frode Sorensen (S) Elisabeth Arnold (RV) Simon Emil Ammitzboll (RV) Anne Baastrup (SF) nfmd.

Line Barfod (EL)

Siumut, Félkaflokkurin, Tjodveldisflokkurin og Inuit Ataqatigiit havde ikke medlemmer i udval-

get.

Folketingets sammensatning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 52
Socialdemokratiet (S) 47
Dansk Folkeparti (DF) 24
Det Konservative Folkeparti (KF) 18
Det Radikale Venstre (RV) 17

Socialistisk Folkeparti (SF) 11

Enhedslisten (EL) 6
Siumut (SIU) 1
Tjédveldistlokkurin (TF) ]
Folkaflokkurin (FF) 1
Inuit Ataqatigiit (1A) 1
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Bilagsnr.

E SN US I NO I

Oversigt over bilag vedrorende L 47

Titel

Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
Horingssvar og horingsnotat, fra justitsministeren

Endelig tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget
I. udkast til beteenkning

Bilag 1
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2246 Tirsdag den 12. december 2006 (L 47)

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Jeg foreslér, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Kl. 12.55

Den naste sag pa dagsordenen var:

28) Anden behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @&ndring af retsplejeloven.
(Gennemfeorelse af parallelaftale mellem Det
Europaiske Fallesskab og Danmark om for-
kyndelse af retslige og udenretslige dokumen-
ter i civile og kommercielle sager).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25/10 2006. Ferste behandling 7 /11
2006. Beteenkning 7/12 2006).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Anden nastformand (Poul Nedgaard):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

29) Anden behandling af lovforslag nr. L 39:
Forslag til lov om @&ndring af lov om miljebe-
skyttelse. (Partikelfiltre pa keretejer 1 kommu-
nalt fastlagte miljezoner m.v.).

Af miljeministeren (Connie Hedegaard).
(Fremsat 5/10 2006. Ferste behandling 12/10
2006. Beteenkning 29/11 2006).

Der var stillet 9 @ndringsforslag i betaenkni
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes -
forhandling under et.

Forhandling

Steen Gade (SF):

Vi star i den specielle situation, at vieren e
opposition, som har stillet en lang raekke fo
til en bedre miljgzonelovgivning her i Dan:
og dermed kraftigere indgreb imod partike
urening. Det ser jo ikke ud til, at de sendring
slag, vi har stillet, bliver vedtaget, men jeg 3
godt appellere til, at regeringspartierne er v
til at g& ind i en dreftelse.

Det ene, de godt kunne vare mere abne
for, var, at man rent geografisk ikke kun sk
have de fem kommuner, som er nzevnt i for
get. Trekantsomradet var jo f.eks. et oplagt
rdde, hvor man ogsa matte have lovtilatg
ind. Et andet omrade er, at man efter den g
dige bearbejdning, vi har foretaget af det h
udvalget, helt anderledes burde have kigge
EURO IV-normer og EURO V-normer spec
forhold til sma partikler.

Det ligger sadan, at den hering, vi havde
valget, jo understregede, at der er en betyd
risiko for, at der er sma farlige partikler ogs
EURO IV- og EURO V-normerne, helt mod
det, som man argumenterer for fra regering
tiernes og regeringens side. Jeg synes idet
ste, at vi burde have fiet en tilkendegivelse
regeringen af, at man meget grundigere vil
ge pa de her sager.

Sa skal jeg neevne et par ting, som vi ha:
ud af udvalgsarbejdet: Vi har faet NO,-ren:
og diskussionen om og muligheden for at .
en NO,-rensning, samtidig med at vi rense
partikler — den mulighed er ikke helt forsp
Sadan opfatter jeg i hvert fald tilsagnet om
kan kigge pa typegodkendelser for NO,-re
ning og typegodkendelser af SCR-filtre, og
far en gennemgang af det inden udgangen
2007 som et tegn p4, at vi skal kigge pa hel
her forslag en gang igen ved udgangen af .

Jeg synes ogsa, det er lidt trist, at vi ikke
kunnet f& en dato for, hvornar varebiler sk
vaere omfattet af partikelfilterkravene. Det
dan, at varebilerne star for 44 pct. af forure



2546 Fredag den 15. december 2006 (D)

21) Tredje behandling af lovforslag nr. L 7:
Forslag til lov om eendring af lov om midlertidig
binding af kommunernes og amtskommunernes
overskudslikviditet. (Opfelgning pa aftalen om
kommunernes skonomi for 2007).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 4/10 2006. Forste behandling 26/10
2006. Beteenkning 30/11 2006. Anden behand-
ling 8/12 2006).

22) Eventuelt: Tredje behandling af lovforslag
nr. L 50 A:

Forslag til lov om sendring af sundhedsloven,
lov om klage- og erstatningsadgang inden for
sundhedsvasenet og lov om apoteksvirksom-
hed. (1 maneds behandlingsfrist, adgang til Me-
dicinprofilen m.v.).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Anden behandling 14 /12 2006).

23) Tredje behandling af lovforslag nr. L 51:
Forslag til lov om eendring af lov om laegemid-
ler, lov om apoteksvirksomhed og lov om dyr-
leeger. (Gennemsigtighed ved rabatordninger
m.v. pd medicinomradet, liberalisering af dele af
leegemiddeldistributionen samt forbedring af
dyrevelfeerd og fodevaresikkerhed).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 25/10 2006. Forste behandling 8/11
2006. Beteenkning 8/12 2006. Anden behandling
12/12 2006).

24) Tredje behandling af lovforslag nr. L 8:
Forslag til lov om eendring af lov om Arbejds-
markedets Tilleegspension. (Udskydelse af ud-
betalingstidspunktet m.v.).

Af beskeaeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 5/10 2006. Forste behandling 27/10
2006. Beteenkning 15/11 2006. Anden behand-
ling 28/11 2006. Tilleegsbeteenkning 29 /11 2006).

25) Tredje behandling af lovforslag nr. L 73:
Forslag til lov om @endring af lov om sygedag-
penge og forskellige andre love. (£ndring af
regler om forleengelse af sygedagpengeperio-
den, sygedagpenge til delvis sygemeldte, udvi-
delse af arbejdsgiverperioden samt konsekvens-
@ndringer).

Af beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 15/11 2006. Forste behandling 24 /11
2006. Beteenkning 6 /12 2006. Anden behandling
12/12 2006).

26) Tredje behandling af lovforslag nr. L 74:
Forslag til lov om sendring af lov om en aktiv be-
skeeftigelsesindsats. (Tilskud til visse revaliden-
ders elev- og leerlingelon).

Af beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 15/11 2006. Forste behandling 24 /11
2006. Beteenkning 6 /12 2006. Anden behandling
12/12 2006).

27) Tredje behandling af lovforslag nr. L 44:
Forslag til lov om sendring af retsplejeloven.
(Varetaegtsfeengsling i isolation).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25/10 2006. Forste behandling 7/11
2006. Betaenkm'ng 7/12 2006. Anden behandling
12/12 2006).

28) Tredje behandling af lovforslag nr. L 46:
Forslag til lov om Bruxelles I-forordru'ngen m.v.
Afjustitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25 /10 2006. Forste behandl'mg 7/11
2006. Beteenkning 7/12 2006. Anden behandling
12/12 2006). '

29) Tredje behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @ndring af retsplejeloven.
(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det
Europziske Feellesskab og Danmark om forkyn-
delse af retslige og udenretslige dokumenter i ci-
vile og kommercielle sager).
Afjustitsministeren (Lene Espersen).

(Fremsat 25 /10 2006. Forste behandling 7/11
2006. Beteenkning 7/12 2006. 2. behandling
12/12 2006).
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Til lovforslag nr. L 47

Folketinget 2006-07

Vedtaget af Folketinget ved 3. behandling den 15. december 2006

Forslag

til

Lov om @&ndring af retsplejeloven

(Gennemforelse af parallelaftale mellem Det Europziske Fzllesskab og Danmark om forkyndelse
af retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle sager)

8

I retsplejeloven, jf.  lovbekendtgerelse
nr. 1001 af 5. oktober 2006, som @ndret senest
ved §3 i lov nr. 539 af 8. juni 2006, foretages
folgende @ndring;:

1. Efter § 159 indsattes:

»§ 159 a. Bestemmelserne i aftale af 19. okto-
ber 2005 mellem Det Europziske Fellesskab og
Danmark om forkyndelse af retslige og uden-
retslige dokumenter i civile og kommercielle sa-
ger samt bestemmelserne 1 forkyndelsesforord-
ningen gaelder her i landet.

Justitsmin., j.nr. 2005-740-0030

Stk. 2. Justitsministeren kan fastsatte neermere
bestemmelser om gennemforelse af stk. 1.

Stk. 3. Justitsministeren kan bestemme, at @n-
dringer af og gennemforelsesforanstaltninger til
den istk. 1 nzvnte forordning geelder her i landet
og kan fastsette neermere bestemmelser om gen-
nemforelse heraf.«

§2

Justitsministeren fastsetter tidspunktet for lo-
vens ikrafttraden.

AX009064
Schultz Grafisk



Bekendtgorelse nr. 416 af 8. maj 2007

Bekendtgerelse om ikrafttraeden af lov om &ndring af
retsplejeloven (Gennemforelse af parallelaftale mellem Det
Europaiske Fallesskab og Danmark om forkyndelse af
retslige og udenretslige dokumenter i civile og kommercielle
sager)

I medfor af § 2 i lov nr. 1564 af 20. december  lige og udenretslige dokumenter i civile og kom-
2006 om zndring af retsplejeloven (Gennemfo- mercielle sager) bestemmes, at loven trader i
relse af parallelaftale mellem Det Europziske kraft den 1. juli 2007.

Fallesskab og Danmark om forkyndelse af rets-

Justitsministeriet, den 8. maj 2007

LENE ESPERSEN

/ Jens Ren

AA003658

Justitsmun,, j.nr. 2007-740-0226

Schultz Grafisk
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Bekendtgorelse nr. 423 af 8. maj 2007

Bekendtgorelse om visse sporgsmal vedrerende
gennemforelse af parallelaftale om forkyndelsesforordningen

I medfer af § 159 a, stk. 2, i lov om rettens ple-
je, jf. lovbekendtgerelse nr. 1001 af 5. oktober
2006, fastsaettes:

§ 1. Retterne er udpeget som fremsendende in-
stans efter forkyndelsesforordningens artikel 2,
stk. 1.

Stk. 2. Justitsministeriet er udpeget som mod-
tagende instans efter forkyndelsesforordningens
artikel 2, stk. 2, og som central enhed efter for-
kyndelsesforordningens artikel 3.

Stk. 3. Fremsendelse af dokumenter til de in-
stanser, som er navnt i stk. 1 og 2, kan ske pr.
post, telefax eller e-mail under forudstning af,
at indholdet af det modtagne dokument er en
fuldsteendig gengivelse af det afsendte doku-
ment, og at alle angivelser p4 dokumentet er let
leselige.

§ 2. Anmodninger om forkyndelse, som frem-
sendes til den modtagende instans her 1 landet,
kan udferdiges pa dansk, engelsk eller fransk, jf.
forkyndelsesforordningens artikel 4, stk. 3.

Stk. 2. Afleveringsattester, som fremsendes til
en fremsendende instans her i landet, kan udfeer-
diges pa dansk, engelsk eller fransk, jf. forkyn-
delsesforordningens artikel 10, stk. 2.

§ 3. Postforkyndelse af retslige dokumenter ef-

Justitsministeriet,

ter forkyndelsesforordningens artikel 14 kan her
i landet ske efter retsplejelovens regler om brev-
og postforkyndelse, jf. retsplejelovens § 155, or.
1 og 3, og §§ 156 og 157, samt under forudszt-
ning af, at dokumentet er affattet pa eller ledsa-
get af en oversattelse til dansk eller til et andet
sprog, som modtageren forstar.

§ 4. Forkyndelsesforordningens artikel 15, stk.
1, om direkte forkyndelse finder ikke anvendelse
her i landet.

§5.F orkyndelsesforordningens artikel 19, stk.
2, om afggrelse af sager i tilfeelde, hvor sagsogte
1kke giver made, finder anvendelse her i landet.

Stk. 2. Anmodning efter forkyndelsesforord-
ningens artikel 19, stk. 4, om ny behandling afen
sag, hvor sagsogte ikke har givet mede, skal
fremsettes inden et ar efter dommens afsigelse.

§ 6. Ved anmodning om forkyndelse af doku-
menter mellem Danmark og de ovrige nordiske
lande finder Den nordiske overenskomst af 26.
april 1974 om gensidig retshjelp ligeledes an-
vendelse, jf. forkyndelsesforordningens artikel
20.

§ 7. Bekendtgorelsen traeder i kraft den 1. juli
2007.

den 8. maj 2007

LLENE ESPERSEN

Justitsmin., j.nr. 2007-740-0226

/ Jens Ron

AAQ03655
Schultz Grafisk



